Bezirksregierung Kadln

Regionalrat
Sachgebiet:

Regionalplan flr den Regierungsbezirk Koln,
Teilabschnitt Region Koln

Drucksache Nr..RR 96/2012
3. Sitzungsperiode

Ko6ln, den 19. November 2012

Vorlage fur die
13. Sitzung des Regionalrates am 14.Dezember 2012

TOP 4 8. Anderung des Regionalplanes fiir den Regierungsbezirk
Koln, Teilabschnitt Region Koln
-Erweiterung des Allgemeinen Siedlungsbereiches (ASB) fur
zweckgebundene Nutzungen, Briuhl/Phantasialand —
Aufstellungsbeschluss

Rechtsgrundlage §19 Absatz 4 Landesplanungsgesetz (LPIG) NRW

Berichterstatter Herr Schlaeger, Dez. 32, Tel.: 0221/147-2373
Herr Bleeker, Dez. 32, Tel.: 0221/147-2357
Inhalt Begrindung (Seiten 3 — 26)
Anlagen 1. Niederschrift der Erdérterung (Stand: September 2012)
(inkl. Anhang zu den Ergebnissen der 6ffentlichen
Auslegung)

2. Aufzustellender Plan (Zeichnerische und textliche
Darstellung)

3. Synopse der nicht einvernehmlichen Bedenken und
Anregungen mit Beschlussvorschlag der Regional-
planungsbehorde

4. Stellungnahmen der Offentlichkeitsbeteiligung
(anonymisiert auf Datentrager)

Bezug Drucksache Nr. RR 68/2011, 8. Sitzung des Regionalrates am
14.0Oktober 2011 (Erarbeitungsbeschluss)

Rickfragen richten Sie bitte an die Geschéftsstelle des Regionalrates unter der Telefonnummer: 0221 / 147-2397 oder 3446.



Sachgebiet: Drucksache Seite

Regionalplan K6ln, TA Region Kdln RR 96/2012 2

Beschlussvorschlaqg:

1.

Der Regionalrat nimmt die Niederschrift des Erérterungstermins (s. Anlage 1)
und die Ergebnisse der o6ffentlichen Auslegung (s. Anlage 1 (dort Anhang) und
Anlage 4) zur Kenntnis.

. Der Regionalrat stellt die 8. Anderung des Regionalplanes fiir den Regie-
rungsbezirk Koln, Teilabschnitt Region Kéln gemall § 19 Absatz 4 LPIG NRW
in der Fassung des Planentwurfs entsprechend Anlage 2 (Aufzustellender
Plan) auf und entscheidet Uber die nicht ausgeraumten Bedenken des Lan-
desburos der Naturschutzverbande NRW, des Landesamtes fur Natur, Um-
welt und Verbraucherschutz NRW (LANUV), des Landesbetriebs Wald und
Holz NRW, des Zweckverbandes Naturpark Rheinland und der Landwirt-
schaftskammer NRW gemal dem jeweiligen Beschlussvorschlag der Regio-
nalplanungsbehdrde (s. Anlage 3).

Der Regionalrat beauftragt die Regionalplanungsbehérde, die entsprechend
Beschluss zu 2. aufgestellte Anderung des Regionalplanes Kdln der Landes-
planungsbehdérde NRW gemal} § 19 Absatz 6 LPIG NRW anzuzeigen.
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Begrundung:
1. Anlass und Gegenstand der Regionalplananderung

Die Plananderung geht auf eine Anregung der Stadt Brahl vom 23.10.2003 zu-
ruck. Die Anregung verfolgt das Ziel, dem in Bruhl befindlichen Freizeitpark
.Phantasialand“ die Entwicklung zu einem Kurzurlaubsziel zu ermdglichen.
Damit soll der Erhalt des Betriebs am vorhandenen Standort gesichert werden.

Der Freizeitpark sieht sich wegen steigender Lohn-, Betriebs- und Investitions-
kosten, die er aus Wettbewerbsgrinden nicht entsprechend auf die Eintritts-
preise umlegen kann, gezwungen, seinen Einzugsbereich zu erweitern und
den Umsatz pro Besucher zu erhdhen. Zur Erreichung dieser Ziele strebt er
an, die Zahl der Ubernachtungsgéste zu steigern und den Park ganzjahrig zu
offnen. Neben weiteren Ubernachtungsméglichkeiten miissten dazu zusétzli-
che Unterhaltungsangebote geschaffen werden, damit der Park auch fur Be-
sucher, die aus groRerer Entfernung und fir mehrere Tage anreisen, attraktiv
wird. Da das bestehende Gelande des Freizeitparks dicht bebaut ist, kdnnen
neue Angebote aktuell allerdings nur durch Entfernung vorhandener Attraktio-
nen geschaffen werden. Die notwendige Ausweitung des Angebots ist nach
Angabe des Freizeitparks daher mit der Nutzung zusatzlicher Flachen verbun-
den. Mit der angestrebten Erweiterung wurde ein aus Sicht des Unternehmens
notwendiger Schritt vollzogen, der erforderlich sei, um kunftig im Konkurrenz-
kampf mit den vorhandenen Wettbewerbern bestehen zu kénnen und den
Fortbestand des Unternehmens am Standort zu gewahrleisten.

Den Erweiterungsabsichten des Unternehmens stehen die Ziele des Regio-
nalplans fur den Regierungsbezirk Koln, Teilabschnitt Region Kadln entgegen,
der die potenziellen Erweiterungsbereiche im Umfeld des vorhandenen Frei-
zeitparks als Freiraum mit unterschiedlichen Schutzfunktionen darstellt. Das
Vorhaben bedingt daher die Anderung des Regionalplans. Die seitens der
Stadt Briihl angeregte Anderung verfolgt das Ziel, eine Erweiterung des fir
den Freizeitpark dargestellten Allgemeinen Siedlungsbereichs fur zweckge-
bundene Nutzungen (ASB m.Z.) vorzunehmen und damit die Voraussetzun-
gen fur die bauleitplanerische Umsetzung zu schaffen.

Das urspringliche Konzept des Unternehmens strebte eine Erweiterung in der
GroRenordnung von ca. 30 ha an und enthielt eine Aufteilung der zusatzlichen
Flachen in verschiedene Nutzungsarten. Im Verlauf dieses Regionalplanver-
fahrens, insbesondere infolge des gesetzlich vorgesehenen Beteiligungsver-
fahrens gemaf § 10 Raumordungsgesetz (ROG), kam die Regionalplanungs-
behorde zu dem Ergebnis, dass der gewunschte Erweiterungsumfang am vor-
handenen Standort nicht raumvertraglich realisiert werden kann (vgl. Punkt 3.2
der Begrundung). Sie stellte im Rahmen der Erdrterung einen reduzierten Vor-
schlag zur Diskussion, der eine aus ihrer Sicht vertragliche und voraussichtlich
realisierbare Erweiterung um ca. 20 ha beinhaltete und mit der die aus raum-
ordnerischer Sicht unvertragliche Uberschreitung der Landesstrale L 194
vermieden werden kann. Alle Beteiligten, auch die Stadt Brihl, stimmten die-
sem Vorschlag der Regionalplanungsbehdrde zu. Auch seitens des Unter-
nehmens wurde der Vorschlag akzeptiert.
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Das Unternehmen legte nachfolgend dar, dass es auch mit den auf die Berei-
che ostlich der L 194 beschrankten Erweiterungsflachen die Chance sieht,
sein Ziel, die Entwicklung zu einem Kurzurlaubsziel mit Ganzjahresoffnung, zu
verwirklichen. Es hat dazu ein verandertes Planungskonzept erarbeitet. Das
diesem zugrunde liegende Ziel, mit einer geringeren Flacheninanspruchnahme
auszukommen, wird durch neuere Entwicklungen unterstutzt. Die Einbezie-
hung flachensparender Attraktionen in das Gesamtkonzept und die gleichzei-
tige Verringerung der Investitions- und Betriebskosten (im Vergleich zu einer
grol¥flachigeren Erweiterung) bieten nach Ansicht des Freizeitparks die Mog-
lichkeit, eine hinreichende Wirtschaftlichkeit der Erweiterung auch mit der klei-
neren Flache (ca. 20 ha) zu erreichen. Dazu sei die unmittelbare Anbindung
der Zusatzangebote an das bestehende Betriebsgelande von entscheidender
Bedeutung.

Das veranderte Konzept des Freizeitparks sieht gegenltber der vorherigen
Planung eine Beschrankung des Angebots auf die Hauptbestandteile vor. Fol-
gende Nutzungsaufteilung ist geplant:

Erweiterung West (ca. 14,5 ha)

ca.6,5ha Aquapark-Hotelresort

ca.2,5ha Theater- und Konzerthalle

ca.2,5ha zusatzliche Parkplatze

ca.3 ha Garten, Abenteuer- Spielplatz, Natur- und Erholungszonen in
Bauverbotszonen (Bauverbotszonen — ca. 20 % der Erweite-
rungsflache bei einer Grundflachenzahl von 0,8)

zzgl. geringe Flachenanteile fur Shops, Toiletten etc. (ca. 0,2 ha).

Erweiterung Ost (ca. 4 ha)

ca.1ha Edutainment

ca.1ha Garten, Abenteuer- Spielplatz, Natur- und Erholungszonen in
Bauverbotszonen (Bauverbotszonen — ca. 20 % der Erweite-
rungsflache bei einer Grundflachenzahl von 0,8)

ca. 2 ha Lagerhauser, Betriebsgebaude u. -wohnungen, Kindertagesstat-
te fur Mitarbeiter, LKW-Rangierzone
zzgl. geringe Flachenanteile Shops, Toiletten etc. (ca. 0,1 ha).

Das Erweiterungskonzept sieht neben zuséatzlichen Ubernachtungsmoglichkei-
ten die Schaffung einer multifunktionalen Veranstaltungshalle mit unmittelbarer
Anbindung an die Parkmoglichkeiten (Parkpaletten) vor, die dem Ausbau des
Veranstaltungsgeschafts dienen soll. Neue Fahrattraktionen sind auf der Er-
weiterungsflache zwar nicht geplant, werden allerdings — trotz ihrer wegen des
demographischen Wandels abnehmenden Bedeutung — weiterhin notwendig
sein. Die Attraktivitat der Fahrgeschafte soll nach den Vorstellungen des Un-
ternehmens kunftig durch Austausch auf dem vorhandenen Betriebsgelande
erhalten werden.

Sowohl im westlichen als auch im 0Ostlichen Erweiterungsteil sollen, auch im
Hinblick auf die angestrebte ganzjahrige Nutzbarkeit, zum weit Uberwiegenden
Anteil Einrichtungen in Form von Gebauden oder Uberdachten Bereichen ent-
stehen. In dieser Beziehung wirkt sich das Planungskonzept positiv auf die zu
erwartenden Schallemissionen aus.
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Das Unternehmen Phantasialand prognostiziert fir die so konzipierte Erweite-
rungsplanung die Schaffung von 830 neuen Arbeitsplatzen, davon 600 ganz-
jahrigen Beschaftigungsverhaltnissen. Es erwartet mit der Umsetzung des
Konzepts eine deutliche Verbesserung seiner aktuellen Marktposition und ei-
nen notwendigen Beitrag zur Sicherung des Unternehmens.

Verfahrensablauf
Erarbeitungsbeschluss

Der Regionalrat hat am 14.10.2011 die Erarbeitung der 8. Anderung des Re-
gionalplans Koln, Teilabschnitt Region Koln beschlossen. Grundlage des Er-
arbeitungsbeschlusses war der nachfolgend dargestellte Planentwurf, der eine
Erweiterung des Phantasialands schwerpunktmafig nach Westen und unter-
teilt in zwei Stufen vorsah.

Die erste Erweiterungsstufe umfasste insgesamt ca. 20 ha und gliederte sich
in zwei Teilbereiche: Der westliche Teil umfasste ca. 15 ha im Bereich eines
festgesetzten Naturschutzgebiets, davon ca. 10 ha Waldflachen. Der 6stliche
Teil beinhaltete ca. 5 ha Erweiterungsflachen im dstlichen Anschluss an den
im Regionalplan dargestellten ASB m.Z..

Die zweite Erweiterungsstufe des Planentwurfs sah zu einem spateren Zeit-
punkt die Inanspruchnahme weiterer 10 ha Waldflachen westlich der Lan-
desstale L 194 vor. Die bauleitplanerische Inanspruchnahme dieses Bereichs
war an Bedingungen geknupft. Nach den textlichen Regelungen sollte dieser
Teil erst dann umgesetzt werden konnen, wenn nachgewiesen ist, dass bei
der ersten Erweiterungsstufe die Mallnahmen getroffen wurden, um die verur-
sachten Beeintrachtigungen des Naturhaushalts zu kompensieren. Zudem sa-
hen die textlichen Regelungen vor, dass vor Inanspruchnahme dieser Flachen
ein Konzept mit quantitativ und qualitativ geeigneten Mallhahmen zum Aus-
gleich vorzulegen ist.
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Abb. 1: Entwurf 8. Regionalplananderung Stand: Erarbeitungsbeschluss
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Mit dem Erarbeitungsbeschluss vom 14.10.2011 wurde der am 19. September
2008 gefasste Aufstellungsbeschluss des Regionalrats zur 8. Anderung des
Regionalplans Koln, Teilabschnitt Region Koéln aufgehoben (vgl. DRS RR
68/2011). Der Erarbeitungsbeschluss bestimmte weiterhin die zu beteiligenden
offentlichen Stellen und Personen des Privatrechts nach § 4 ROG, die Fristen
fur die Beteiligung sowie Ort und Dauer der 6ffentlichen Auslegung (vgl. Punk-
te 2.2. und 2.3 dieser Begrundung).

Beteiligung der offentlichen Stellen und Personen des Privatrechts nach
8 4 ROG (vgl. auch 8§ 19 Abs. 3 LPIG NRW)

Die am Verfahren beteiligten offentlichen Stellen und Personen des Privat-
rechts nach § 4 ROG hatten gemaly Erarbeitungsbeschluss vom 04.11.2011
bis zum 10.02.2012 Gelegenheit, sich zu der Planung zu dufRern. Es wurden
47 Beteiligte (gem. Beteiligtenliste zum Erarbeitungsbeschluss) zur Stellung-
nahme aufgefordert.

Neben der Verfahrensunterlage, bestehend aus Planbegrindung, Planentwurf
und Umweltbericht, wurden den Beteiligten folgende weitere Unterlagen in di-
gitaler Form (auf Datentrager und auf der Internetseite der Bezirksregierung
Ka&lIn) zur Verfligung gestellt:

- Abschlussbericht des Arbeitskreises Phantasialand
a) Langfassung (Stand: Juli 2010)
b) Kurzfassung (Stand: Juli 2010)

- Fachgutachten aus 2010
a) Schalltechnisches Gutachten (Accon GmbH, Juni 2010)
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2.3

b) Naturschutz- und artenschutzrechtlicher Fachbeitrag (Kdlner Buro fur
Faunistik (KBF), Juli 2010)

- Fachgutachten aus 2007
a) Hydrogeologisches Gutachten (Kuhn Geoconsulting GmbH, Mai
2007)
b) Fachgutachten Naherholung (L.A.U.B. GmbH, Juni 2007)
c) Naturschutzrechtlicher und artenschutzrechtlicher Fachbeitrag (KBF,
Juli 2007)
d) Gutachten zu Emissions- und Immissionskontingenten (Accon
GmbH, Juni 2007)

Aus der Beteiligung der offentlichen Stellen und der Personen des Privatrechts
nach § 4 ROG resultierten 27 Stellungnahmen. Zum Inhalt der Stellungnah-
men wird auf Punkt 3.2 dieser Begrindung und auf die Niederschrift des Eror-
terungstermins (vgl. Anlage 1 der Beschlussvorlage) verwiesen.

Beteiligung der Offentlichkeit gemaR § 14 (3) LPIG NRW

Die offentliche Auslegung erfolgte entsprechend dem Erarbeitungsbeschluss
des Regionalrats vom 09.01.2012 bis zum 10.02.2012 bei der Bezirksregie-
rung Koln, beim Rhein-Erft Kreis und bei der Stadt Bruhl. Sie wurde im Amts-
blatt der Bezirksregierung (Nr. 51/2011 vom 19.12.2011) bekannt gemacht.
Wahrend des Auslegungszeitraums stand jeweils dienstags ein Mitarbeiter der
Regionalplanungsbehérde bei der Stadt Brahl fur Auskunfte zum Verfahren
zur Verfugung. Darauf wurde bei der Bekanntmachung entsprechend hinge-
wiesen.

Der Offentlichkeit wurden an den genannten Auslegungsorten neben der Ver-
fahrensunterlage die unter Punkt 2.2 der Begrindung genannten zusatzlichen
Unterlagen zur Verfugung gestellt. Alle Unterlagen konnten wahrend des Of-
fenlagezeitraums auch auf der Internetseite der Bezirksregierung Koln einge-
sehen werden.

Im Rahmen der o&ffentlichen Auslegung gingen insgesamt 223 Stellungnah-
men ein. Davon konnten 56 als der Erweiterungsplanung positiv gegenuber-
stehend eingestuft werden. Die Ubrigen 167 Stellungnahmen aullerten sich
kritisch zu der Planung. DarUber hinaus wurden der Bezirksregierung 1.854
Unterschriften, die sich gegen die Regionalplananderung richten, Gbergeben.

Zum Inhalt der Stellungnahmen wird auf Punkt 3.3 der Begrindung, den An-
hang zur Erdrterungsniederschrift (vgl. Anlage 1 der Beschlussvorlage) und
auf die beiliegende CD (vgl. Anlage 4 der Beschlussvorlage) verwiesen. Mit
dem Datentrager werden die Stellungnahmen aus der oOffentlichen Auslegung
in anonymisierter Form zur Verfugung gestellt.
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3.

3.1

3.1.1

Zusammenfassende Erklarung gemalR § 11 Absatz 3 ROG

Gemal § 11 Absatz 3 ROG ist Raumordnungsplanen eine zusammenfassen-
de Erklarung beizufugen uber die Art und Weise wie die Umweltbelange und
die Ergebnisse der Offentlichkeits- und Behdrdenbeteiligung in dem Aufstel-
lungsverfahren berlcksichtigt wurden und aus welchen Grinden der Plan
nach Abwagung mit den gepriften in Betracht kommenden anderen Pla-
nungsmaoglichkeiten gewahlt wurde, sowie Uber die im Rahmen der Uberwa-
chung der Auswirkungen auf die Umwelt nach § 9 Absatz4 Satz1 ROG
durchzufihrenden MalRnahmen.

Bericksichtigung der Umweltauswirkungen und Bewertung anderweiti-
ger Planalternativen

Planalternativen

Dem zur Verfahrenseinleitung erarbeiteten Umweltbericht lag eine umfassen-
de Prufung von Planalternativen zugrunde.

Zunachst wurde festgestellt, dass zu der Erweiterung am vorhandenen Stand-
ort keine Alternativen bestehen. Weder eine Gesamtverlagerung des Freizeit-
parks an einen anderen Standort noch eine Teilverlagerung oder die Auslage-
rung von einzelnen Nutzungen stellen aus unterschiedlichen im Umweltbe-
reicht dargelegten Grinden vertieft zu prifende (vernunftige) Planalternativen
fur die regionalplanerische Betrachtung dar. Damit war die weitere Untersu-
chung auf den Vergleich von verschiedenen Erweiterungsmaoglichkeiten am
vorhandenen Standort zu konzentrieren. Fur diesen Vergleich wurden dem
Umweltbericht acht Erweiterungsvarianten zugrunde gelegt, die ungefahr die
seitens des Unternehmens angestrebte GroRenordnung von ca. 30 ha (vgl.
Punkt 1 der Begrindung) umfassten. Die Alternativenauswahl entsprach der
des Arbeitskreises Erweiterung Phantasialand, der gemal} Beschluss des Re-
gionalrates aus 2008 gegrundet wurde. Die Aufgabe des Arbeitskreises be-
stand in erster Linie darin, die Alternativenprufung fur die Plananderung sys-
tematisch aufzubereiten. Er kam zu dem Ergebnis, dass flr das Regionalplan-
verfahren lediglich drei der acht Alternativen zu empfehlen seien.

Im Umweltbericht wurde die vergleichende Alternativenprufung fur alle acht Al-
ternativen durchgefihrt. Alle Alternativen wurden dort mithilfe von Datenblat-
tern bezogen auf die Schutzguter der Umweltprufung vergleichend bewertet.
Auf diese Weise bestand fir die Beteiligten und die Offentlichkeit im Verfahren
die Gelegenheit, die Alternativenprufung nachzuvollziehen und sich mit der
jeweiligen Bewertung auseinanderzusetzen.

Grundsatzlich sind potenzielle Erweiterungsmadglichkeiten 6stlich und westlich
des Freizeitparks sowie nach Suden (sudlich der Autobahn A 553) gegeben.
Nach Norden grenzen an den Freizeitpark unmittelbar vorhandene Wohnplat-
ze bzw. Allgemeine Siedlungsbereiche (ASB) des Regionalplans an. Die acht
fur den Vergleich ausgewahlten Planalternativen umfassen nach Ansicht der
Regionalplanungsbehorde alle fur eine Erweiterung denkbar geeigneten Fla-
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chen. Zu den untersuchten acht Alternativen gehdren dabei sowohl ‘reine’
Westerweiterungen als auch ‘reine” Osterweiterungen. Weiterhin wurden
Kombinationen, z.B. West-Ost bzw. Ost-Sud gebildet.

Die Auswahl und Abgrenzung der Alternativen fur den Umweltbericht und die
eingangs beschriebene Bewertung der anderweitigen Optionen (Verlagerung /
Teilverlagerung / Auslagerung von Nutzungen) wurden mit den Beteiligten be-
reits vor dem Erarbeitungsbeschluss im Rahmen des Konsultationsverfahrens,
dem sogenannten "Scoping” (Frist vom 26.11.2010 bis zum 14.01.2011), ab-
gestimmt. Anregungen oder Hinweise dazu wurden nicht vorgebracht.

Als Konfliktschwerpunkte kristallisierten sich bei der schutzgutbezogenen Be-
wertung der Alternativen im Umweltbericht der Immissionsschutz, die natur-
und artenschutzrechtlichen Belange sowie die Inanspruchnahme von Wald mit
seinen Funktionen heraus. Aufgrund immissionsschutzrechtlicher Restriktio-
nen wurden drei der acht Planalternativen als nicht umsetzbar bewertet. Ent-
scheidend fur diese Einstufung ist, dass diese drei Alternativen Ostlich des
Freizeitparks gelegene Teilbereiche, insbesondere nérdlich des Lenterbachs,
einbeziehen. Die schalltechnische Bewertung zeigt, dass diese drei Alternati-
ven auch unter Einbeziehung von méglichen Larmschutzmalnahmen voraus-
sichtlich zu immissionsschutzrechtlich unvertraglichen Larmbelastungen in Ost-
lich des Parks gelegenen Teilen der Wohnsiedlungen Brihl-Badorf und Bruhl-
Eckdorf fuhren wirden.

Aus den damit verbleibenden funf realisierbaren Planalternativen gehen in der
Umweltprafung zwei Alternativen (West-Ost B und West-D) als die vertrag-
lichsten hervor. Fur diese Bewertung ist maldgeblich, dass die drei Ubrigen po-
tenziell geeigneten, allesamt ganzlich nach Westen orientierten Planalternati-
ven zu starkeren Eingriffen in empfindliche Wald- und Biotopflachen westlich
der L 194 und zu einer groReren Waldinanspruchnahme fuhren wirden. Auch
die alternative Uberplanung von Flachen stidlich der Autobahn, wie sie in einer
der untersuchten Alternativen vorgesehen war, wird von der Regionalpla-
nungsbehorde als unvertragliche planerische Option bewertet. Sie wurde ne-
ben der Inanspruchnahme von Waldflachen, dem Eingriff in bislang durch den
Freizeitpark unbelastete Freiraumbereiche und dem Heranrlicken an schutz-
wurdige Biotopbereiche zusatzlich auch Wohnplatze auf dem Gebiet der Stadt
Bornheim beeintrachtigen.

Die nach der rein umweltbezogenen Betrachtung gunstigste Alternative (West-
Ost B) wurde im Rahmen der Vorbereitung des Erarbeitungsbeschlusses we-
gen ihres direkten Heranrlickens an die Wohnplatze des Siedlungsbereichs
Bruhl-Eckdorf sowie aus verkehrlichen und funktionalen Aspekten als voraus-
sichtlich nicht umsetzbare Alternative eingestuft. Sie wurde auch in den Be-
trachtungen des Arbeitskreises Erweiterung Phantasialand nicht als fir das
Verfahren zu empfehlende Alternative bewertet.

Fir die Einleitung des Regionalplanverfahrens wurde demzufolge von der Re-
gionalplanungsbehdérde die nachfolgend abgebildete Alternative West D als
am besten geeignet identifiziert. Diese hat ihren Schwerpunkt in einer westli-
chen Erweiterung, bezieht aber — bei Einhaltung eines vorsorglichen Abstands
zum Wohnsiedlungsbereich Bruhl-Eckdorf — auch in geringem Malde Flachen
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Ostlich des Freizeitparks mit ein (ca. 4 - 5 ha). Nach Bewertung des Umweltbe-
richts werden bei dieser Alternative keine Umsetzungshindernisse, insbeson-
dere im Hinblick auf den Immissionsschutz und den Natur- und Artenschutz,
gesehen.

Abb. 2: Fur die Erarbeitung des Planentwurfs (Stand: Oktober 2011)
ausgewahlte Alternative (West D)

WESTALTERNATIVE D

Erweiterungsfldche 28,1 ha

Geobasisdaten der Kommunen und des Landes NRW © Geobasis NRW 2012 ohne Malstab

Aus dem Ergebnis der Alternativenprifung lasst sich aus Sicht der Regional-
planungsbehdrde insgesamt ableiten, dass alle Planalternativen, die dem
Freizeitpark grof3flachige und voraussichtlich umsetzbare Entwicklungsoptio-
nen erodffnen, schwerpunktmallig nach Westen orientiert sind und dort in un-
terschiedlichem Umfang die Inanspruchnahme von Waldbereichen und Gebie-
ten fur den Schutz der Natur (GSN, Landesentwicklungsplan NRW) zur Folge
haben. Die West-Alternative D stellt dabei im Vergleich die unter Umweltas-
pekten gunstigste Mdglichkeit dar. Sie ist die einzige der voraussichtlich reali-
sierbaren Alternativen, die in einem nach Ansicht der Regionalplanungsbehor-
de vertraglichen Malde auch eine Entwicklung auf waldfreien Flachen nach Os-
ten beinhaltet.

Der Regionalrat hat durch Beschluss vom 14.10.2011 die Bewertung der Al-
ternativen nachvollzogen und ist der Empfehlung der Regionalplanungsbehor-
de gefolgt. Er hat das Anderungsverfahren auf der Grundlage der West-
Alternative D eingeleitet.

Der zur Erarbeitung vorgelegte Planentwurf der Regionalplanungsbehoérde sah
neben der zeichnerischen Darstellung erganzende textliche Ziele vor. Diese
beinhalteten eine stufenweise Inanspruchnahme der Erweiterungsflache und
eine damit verknupfte Absicherung der erforderlichen Kompensationsmal3-
nahmen. Mit diesen textlichen Regelungen sollte den erheblichen Umweltaus-
wirkungen der Planung besonders Rechnung getragen werden.



Sachgebiet: Drucksache Seite

Regionalplan K6ln, TA Region Kdln RR 96/2012 11

3.1.2

Im Rahmen des nachfolgenden Beteiligungsverfahrens wurde mit den Beteilig-
ten Einvernehmen daruber erzielt, die Planung um die aus raumordnerischer
Sicht besonders konflikttrachtigen Erweiterungsflachen westlich der L 194
(zweite Erweiterungsstufe) zu reduzieren und die zugehdrigen textlichen Re-
gelungen zu streichen (vgl. Punkt 3.2 der Begriindung).

Erhebliche Umweltauswirkungen

Die Umweltpriafung kommt zu dem Ergebnis, dass aufgrund der grof¥flachigen
Inanspruchnahme von Freiraum bei allen gepruften Planalternativen erhebli-
che Umweltauswirkungen in Bezug auf die untersuchten Schutzguter beste-
hen. Trotz der relativ glnstigen Bewertung der ausgewahlten Alternative
West D sind auch fur diese erhebliche Umweltauswirkungen zu prognostizie-
ren. Diese verringern sich zwar durch den Verzicht auf die zweite Erweite-
rungsstufe. Dennoch verbleiben auch fur die reduzierte Planung folgende er-
hebliche Umweltwirkungen:

"Schutzgut Mensch”

- Erhohung von Belastungen (Larm, Verkehr, Klima/Luft)

- Beeintrachtigung der Erholungsfunktion und der Wohnqualitat durch
Flachenverlust, Storung und Zerschneidung von Freiraumbereichen,
insbesondere durch Verlust von Waldflachen (ca. 10 ha)

"Schutzgut Tiere und Pflanzen, biologische Vielfalt”

- Verlust eines festgesetzten Naturschutzgebiets (NSG ,Enten-
teich®,14 ha, davon ca. 10 ha Waldflachen)

- Verlust eines gesetzlich geschutzten Biotops (4 ha) innerhalb des NSG

- Verlust bzw. Beeintrachtigung von Lebensstatten planungsrelevanter
geschutzter Arten (Springfrosch, Eisvogel, Mausebussard, Grunspecht,
Kleinspecht, Waldlaubsanger, Teichhuhn, Uferschwalbe (Schlafplatz),
Fledermause (Nahrungsraum))

- Trenn- und Stérungseffekte flir umliegende Biotopverbundflachen

"Schutzgut Boden”’
- grof¥flachige Versiegelung von (Uberwiegend nicht naturlichen) Boden,
teils mit besonderen Standorteigenschaften (Grund-/Stauwasser)

"Schutzgut Wasser”

- Inanspruchnahme von Oberflachengewassern und empfindlicher
grundwasserbeeinflusster Flachen

- mogliche Verscharfung von Hochwassersituationen (Flachenversiege-

lung)

"Schutzgut Klima / Luft’

- Beeintrachtigung von Klimafunktionen und Lufthygiene durch Verlust
klimatisch wirksamer Waldbereiche und klimatisch wirksamer Offen-
landflachen
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"Schutzgut Landschaft’

- erhebliche Veranderung des Landschaftsbildes durch Bebauung bis-
lang bewaldeter Bereiche und durch Teilbebauung des empfindlichen
Ville-Hangs

"Schutzgut Kultur- und Sachguter”
- Beseitigung von erlebbaren Zeugnissen des Braunkohletagebaus und
Beeintrachtigung von Sichtachsen in der Landschaft

Wie bereits zuvor ausgefuhrt, stellen der Immissionsschutz und der Natur- und
Artenschutz die Konfliktschwerpunkte der Planung dar. Bezuglich des Immis-
sionsschutzes kommt der Umweltbericht zu dem Ergebnis, dass es zwar zu
einer Erhohung von Larmbelastungen fur die Wohnbevolkerung der Bruhler
Ortsteile kommen kann, jedoch bei der Umsetzung des Vorhabens erhebliche
Belastigungen der Wohnplatze vermieden werden konnen. Als Basis fur diese
Einschatzung wurden die Orientierungswerte der Freizeitlarmrichtlinie zugrun-
de gelegt. Bezuglich des Natur- und Artenschutzes ist gemafR der Alternati-
venprufung die Betroffenheit von unter diesem Aspekt schutzwirdigen Fla-
chen nicht zu vermeiden. Gemall dem Ergebnis der Umweltprifung, der ein
natur- und artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zugrunde liegt, ist allerdings die
Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande durch vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen madglich. Auch der naturschutzrechtlich und forstlich
erforderliche Ausgleich kann durch geeignete, im nachfolgenden Abschnitt be-
schriebene Malknahmen erfolgen.

Malnahmen zur Vermeidung und Kompensation

Im Umweltbericht werden verschiedene, primar an die weitere Umsetzung ge-
richtete MaRnahmenvorschlage benannt, die dazu beitragen kdénnen, die Um-
weltauswirkungen des Vorhabens zu vermindern. Hierzu zahlen u.a. MaR-
nahmen zum Immissionsschutz (z.B. Anordnung der emittierenden Nutzun-
gen, Errichtung von abschirmenden Bauwerken, Optimierung der verkehrli-
chen Erschlieung, ggf. zeitlich / raumliche Beschrankungen des Parkbe-
triebs) oder natur- und artenschutzrechtlich MaRnahmen (Durchfihrung der
Baumallnahmen aufRerhalb der Brut- und Aufzuchtzeiten wildlebender Vogel-
arten, okologische Baubegleitung, ggf. Erhalt einzelner alterer Baume). Mit
zeitlich vorgezogenen CEF-Malinahmen flr betroffene planungsrelevante Ar-
ten (z.B. Springfrosch) kann es gelingen, artenschutzrechtliche Verbotstatbe-
stande nach § 44 BNatSchG zu vermeiden.

Weiterhin setzt sich der Umweltbericht mit der notwendigen Kompensation des
Eingriffs auseinander. Hierbei ist zu differenzieren zwischen dem naturschutz-
rechtlichen Ausgleich und dem forstlichen Ausgleich. Die Regionalplanungs-
behorde geht in Bezug auf die Zielvorgaben des LEP NRW (vgl. LEP NRW,
Kap. B.lII.3) davon aus, dass fur den forstlichen Ausgleich eine Ersatzauffors-
tung in etwa der GroRenordnung des Waldverlustes umzusetzen ist. Die Regi-
onalplanungsbehoérde bewertet die mit dem Vorhaben verbundenen Eingriffe
insgesamt als grundsatzlich ausgleichbar.

Ein geeigneter Baustein des zu erarbeitenden Kompensationskonzepts soll
nach den Vorstellungen der Stadt Bruhl bzw. des Vorhabentragers in dem Na-



Sachgebiet: Drucksache Seite

Regionalplan Kdln, TA Region Kdln RR 96/2012 13

3.14

turschutzprojekt ,Gymnicher Muhle® im Bereich der Erftaue liegen. Fachlich ist
das fur diesen Bereich vorliegende Entwicklungskonzept grundsatzlich dazu
geeignet, Kompensationsverpflichtungen aus der Freizeitparkerweiterung auf-
zunehmen. Die Regionalplanungsbehdrde verweist im Umweltbericht aller-
dings auf die im Rahmen vorangegangener Verfahrensstadien und im Scoping
vorgebrachten Anregungen und Hinweise des Landesbetriebs Wald und Holz
NRW. Demnach wird von forstbehordlicher Seite die Umsetzung der notwen-
digen Ersatzaufforstungen im Rahmen des Konzepts ,Gymnicher Muhle® be-
zweifelt. Es wird seitens des zustandigen Forstamts angeregt, in Bezug auf
den forstlichen Ausgleich nach Moglichkeiten zu suchen, die einen raumlich-
funktionalen Zusammenhang zum Eingriff aufweisen. Dieser Anregung, die
nachfolgend auch von anderen Verfahrensbeteiligten und seitens der Offent-
lichkeit in das Verfahren eingebracht wurde (vgl. Punkte 3.2 und 3.3 der Be-
grundung), wird im Vorschlag fur die Planaufstellung durch ein textliches Ziel
entsprochen (vgl. Anlage 2 — Aufzustellender Plan). Zu der im Rahmen des
Beteiligungsverfahrens dazu gefihrten Diskussion mit den Verfahrensbeteilig-
ten wird auf die Punkte 3.2 und 3.3 der Begrindung sowie auf die Anlage 1
der Beschlussvorlage (Niederschrift der Erorterung) verwiesen.

Fazit zur Berucksichtigung der Alternativenpriufung und zur Bertcksich-
tigung der erheblichen Umweltauswirkungen

Zusammenfassend wird festgestellt, dass die Ergebnisse des Umweltberichts
bei der Auswahl der Planalternative (West D) bertcksichtigt wurden. Die Alter-
native West D stellt nach den Ergebnissen der umfanglichen Alternativenprui-
fung die vertraglichste der zielfiuhrenden Alternativen dar. Der Umweltbericht
kommt daruber hinaus zu dem wichtigen Ergebnis, dass mit dieser Alternative
nach derzeitigem Erkenntnisstand voraussichtlich keine fachrechtlich unver-
traglichen Auswirkungen, insbesondere bezlglich des Natur- und Artenschut-
zes und des Immissionsschutzes, verbunden sind.

Den aus dieser Alternative gemal® Umweltbericht resultierenden erheblichen
Umweltwirkungen wurde sowohl bei der Erarbeitung des Entwurfs zum Erar-
beitungsbeschluss (Zweistufigkeit / Kompensationsregelung) als auch bei der
Weiterentwicklung der Planung unter Wurdigung der eingegangenen Stellung-
nahmen in besonderem MalRe Rechnung getragen (Reduzierung der Erweite-
rungsflache, Regelung zum forstlichen Ausgleich, vgl. Punkt 3.2 der Begrin-
dung).

Mit der Reduzierung der Erweiterungsflache gemal Vorschlag zum Ausgleich
der Meinungen bzw. gemafl Vorschlag zur Planaufstellung kénnen die im
Umweltbericht prognostizierten erheblichen Umweltauswirkungen wesentlich
reduziert werden. Aufgrund der raumlichen Situation und der topographischen
Lage stellte der Bereich westlich der L 194, z.B. in Bezug auf den grof3raumi-
gen Freiraum- und Biotopverbund und in Bezug auf die Reichweite von Beein-
trachtigungen (z.B. des Landschaftsbildes oder des Erholungsgebietes) einen
besonders konflikttrachtigen Teilbereich der Planung dar. DarUber hinaus kon-
nen mit der Beschrankung auf Ostlich der L 194 gelegene Bereiche auch die
Waldinanspruchnahme und der Umfang notwendiger Ersatzaufforstungen auf
die GrolRenordnung von (jeweils) ca. 10 ha reduziert werden. Auch die Fla-
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chenversiegelung und ihre Auswirkungen auf die 'Schutzguter Boden und
Wasser” verringert sich deutlich. Naheres zu der Reduzierung der Erweite-
rungsflache im Rahmen des Beteiligungsverfahrens ist Punkt 3.2 der Begrun-
dung zu entnehmen.

Auch bei der nun zur Aufstellung vorgesehenen Planung verbleiben allerdings
erhebliche Umweltauswirkungen. Aus regionalplanerischer Sicht ist insbeson-
dere der Verlust eines festgesetzten Naturschutzgebiets und der darin enthal-
tenen Wald- und Biotopflachen relevant. Dieser Verlust wird jedoch sowohl in
Bezug auf den landesweiten Biotopverbund als auch auf die Uberértlichen Er-
holungsfunktionen des Raumes als deutlich weniger gravierend bewertet als
die raumordnerisch nicht zu vertretenden Eingriffe in Bereiche westlich der
L 194. Die vorgenannten Umweltwirkungen sind damit unter Berucksichtigung
des Planungsziels und aufgrund der Ergebnisse der Alternativenprifung letzt-
lich nicht zu vermeiden. Sie mussen in der Abwagung der Belange den mit der
Plananderung verfolgten Zielen gegenubergestellt werden (vgl. Punkt 4. der
Begrundung).

Stellungnahmen nach 8 19 Absatz 3 LPIG NRW (Beteiligung der offentli-
chen Stellen und der Personen des Privatrechts nach § 4 ROG)

Zum Inhalt der Stellungnahmen der oOffentlichen Stellen und der Personen des
Privatrechts nach § 4 ROG wird auf die Niederschrift zur Erdrterung (vgl. An-
lage 1 der Beschlussvorlage) verwiesen. Diese enthalt alle eingegangenen
Anregungen und Bedenken der Beteiligten in kurzgefasster Form, ihre Bewer-
tung durch die Regionalplanungsbehdrde sowie das Ergebnis der Erdrterung.

Wesentliche Schwerpunkte der Stellungnahmen bildeten folgende Themen:

- Bedeutung des Phantasialands fur Wirtschaft, Arbeitsmarkt und Tou-
rismus

- Erweiterungsbedarf

- Verlust von Wald- und Biotopflachen 06stlich der L 194 (NSG ,Enten-
teich®) / Umsetzbarkeit des dstlichen Teilbereichs (erste Erweiterungs-
stufe gemal} Planentwurf)

- Verlust von Waldflachen westlich der L 194/Eingriff in den grof3flachigen
Ville-Waldbereich (zweite Erweiterungsstufe gemaf Planentwurf)

- Artenschutz und vorgezogene Ausgleichsmallnahmen

- Immissionsschutz

- Kompensation des Eingriffs/Waldersatz

Im Vorspann zur Niederschrift der Erdrterung (vgl. Anlage 1 der Beschlussvor-
lage, S. IV - XIlI) finden sich zu diesen Themenschwerpunkten zusatzliche Er-
lauterungen. Diese machen deutlich, wie die Regionalplanungsbehdrde die
Anregungen und Bedenken im Rahmen der Erarbeitung des Vorschlags zum
Ausgleich der Meinungen bewertet hat.
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3.2.1 Vorschlag zum Ausgleich der Meinungen

3.2.2

Nach § 19 Absatz 3 hat die Regionalplanungsbehorde die fristgemal vorge-
brachten Bedenken und Anregungen der offentlichen Stellen und der Perso-
nen des Privatrechts nach § 4 ROG mit diesen zu erdrtern und dabei einen
Ausgleich der Meinungen anzustreben.

Aus der Bewertung der Stellungnahmen des Beteiligungsverfahrens entwickel-
te die Regionalplanungsbehdrde demzufolge im Vorfeld der Erorterung einen
Vorschlag zum Ausgleich der Meinungen. Sie folgte dabei den naturschutz-
fachlichen und forstbehordlichen Bedenken in Bezug auf die zweite Erweite-
rungsstufe und schlug vor, den Erweiterungsbereich um diesen, westlich der
L 194 gelegenen Teil zu reduzieren. Infolgedessen entfielen im Vorschlag zum
Ausgleich der Meinungen auch die zugehdrigen textlichen Ziele des Planent-
wurfs zu einer stufenweisen Inanspruchnahme und zu der damit verknupften
Uberwachung der Kompensation.

Fir die Erorterung schlug die Regionalplanungsbehérde dartber hinaus vor,
einen ca. 10 ha grof3en Bereich auf dem Gebiet der Stadt Bruhl als Angebot
fur Ersatzaufforstungen vorzusehen und im Regionalplan als Waldbereich dar-
zustellen.

Ausschlaggebend fur die vorgeschlagene Reduzierung des Erweiterungsbe-
reichs waren umweltbezogene Aspekte. In erster Linie waren der raumordne-
rische Schutz groRraumiger Freiraumzusammenhange (landesweiter Biotop-
verbund), die Verhinderung der Zerschneidung von grof3flachigen Freiraumbe-
reichen und Waldgebieten (vgl. § 2 Abs. 2 Punkt 2 ROG) und der Schutz eines
charakteristischen Waldgebietes mit vielfaltigen Funktionen, u.a. wichtiger Er-
holungsfunktionen im Ballungsraum bzw. in der Kernzone des Naturparks
Rheinland, maRgeblich. Diesbezlgliche Bedenken und Anregungen wurden
im Verfahren vom Landesamt fur Naturschutz, Umwelt und Verbraucherschutz
NRW (LANUV), dem Landesbetrieb Wald und Holz NRW, dem Landesbiro
der Naturschutzverbande NRW sowie dem Zweckverband Naturpark Rhein-
land vorgebracht. Daneben hatte auch der Rhein-Erft Kreis auf die besondere
Wertigkeit des Bereichs westlich der L 194 hingewiesen (vgl. Anlage 1 der Be-
schlussvorlage, S. 15ff). Berticksichtigt wurde auch, dass der Bereich westlich
der L 194 topographisch erhoht liegt und sich somit Beeintrachtigungen in
Form von Licht- und Larmemissionen oder Stérungen des Landschaftsbildes
in besonders weitreichendem Male auf die empfindliche Umgebung auswir-
ken koénnen.

Die zur Erodrterung vorgeschlagene (Ersatz-)Waldbereichsdarstellung auf
Bruhler Stadtgebiet ging auf eine Anregung des Rhein-Erft Kreises zuruck.
Ergebnis der Erérterung gemaR 8§ 19 Absatz 3 LPIG NRW

Der von der Regionalplanungsbehoérde entwickelte Vorschlag zum Ausgleich

der Meinungen bildete die Grundlage fur den Erorterungstermin mit den Betei-
ligten, der am 28.06.2012 bei der Bezirksregierung stattfand.



Sachgebiet: Drucksache Seite

Regionalplan Kdln, TA Region Kdln RR 96/2012 16

Im Rahmen des Erorterungstermins konnte mit allen Beteiligten Einvernehmen
zu der vorgeschlagenen Reduzierung der Erweiterungsflache erzielt werden.

Einvernehmlich konnten auch alle Bedenken und Anregungen zum d&stlichen
Teil der ersten Erweiterungsstufe und zu der Bewertung sudlich der A 553 ge-
legener Erweiterungsmoglichkeiten (vgl. Anlage 1 der Beschlussvorlage,
S. 14ff) erortert werden. Auch konnte mit den Beteiligten Einigkeit dazu erzielt
werden, dass die Losbarkeit der immissionsschutzrechtlichen Problematik (vgl.
Anlage 1 der Beschlussvorlage, S. 9ff) in einem fur die regionalplanerische
Ebene ausreichendem Malde untersucht wurde.

Kein Einvernehmen konnte allerdings zu der Inanspruchnahme des westlichen
Teils der ersten Erweiterungsstufe des Planentwurfs (NSG ,Ententeich®) erzielt
werden. Hier verbleiben Bedenken des LANUV NRW, des Landesburos der
Naturschutzverbande NRW und des Naturparks Rheinland. Sie lehnen die mit
der Inanspruchnahme des Naturschutzgebiets verbundenen Eingriffe als nicht
vertretbar ab. Strittig blieben daruber hinaus zu diesem Teilbereich auch ar-
tenschutzrechtliche und auf die naturschutzrechtliche Kompensation des Ein-
griffs bezogene Bedenken und Anregungen des Landesbetriebs Wald und
Holz NRW, des LANUV NRW und des Landesburos der Naturschutzverbande
NRW. Sie fordern weitergehende Untersuchungen bzw. die Schaffung konkre-
ter regionalplanerische Regelungen und zweifeln Teile der natur- und arten-
schutzrechtliche Kompensation der Eingriffe an. Weitere nicht ausgeraumte
Bedenken des Landesburos der Naturschutzverbande NRW bestehen zu ver-
kehrlichen Aspekten (Immissionsbelastung) sowie zu grundsatzlichen Frage-
stellungen (Bedarf, Umsetzbarkeit der Planung, wirtschaftliche Effekte der Er-
weiterung, bisheriger Verfahrensverlauf). Zur Bewertung der Regionalpla-
nungsbehoérde zu diesen Punkten wird auf die Anlagen 1 und 3 der Be-
schlussvorlage verwiesen.

Auch der Vorschlag der Regionalplanungsbehorde zur Darstellung einer Er-
satzaufforstung aufgrund einer Anregung des Rhein-Erft Kreises wurde in der
Erdrterung kontrovers diskutiert. Die Regionalplanungsbehdrde entschied sich
aufgrund der divergierenden Meinungen der Beteiligten (Landwirtschaftskam-
mer NRW, Landesbetrieb Wald und Holz NRW, Rhein-Erft Kreis, Landesburo
der Naturschutzverbande NRW) von ihrem urspringlichen Vorschlag abzuri-
cken und keine zeichnerische Darstellung von Ersatzwaldflachen im Regional-
plan vorzusehen. Stattdessen stellte die Regionalplanungsbehérde auf der
Basis der Erkenntnisse der Erorterung eine textliche Regelung zur Diskussion.
Diese setzt die im LEP NRW vorgegebene Ersatzwaldvorsorge um und stellt
auf den im Beteiligungsverfahren geforderten raumlich-funktionalen Zusam-
menhang der Ersatzwaldflachen zu den Waldverlusten ab. Zu diesem Vor-
schlag konnte mit fast allen Beteiligten, auch mit der Stadt Bruhl, Einverneh-
men erzielt werden. Kein Einvernehmen zu dem Vorschlag erteilte die Land-
wirtschaftskammer NRW. Sie stimmt zwar dem Verzicht auf eine zeichneri-
sche Darstellung von Ersatzwaldflachen im Regionalplan zu, lehnt aber die
vorgesehene raumliche Zuordnung der Ersatzwaldflachen zum Eingriff ab. Sie
schlagt alternativ vor, flr die Suche nach potenziellen Ersatzwaldflachen den
Kompensationsraum des LANUV NRW, der auf die naturschutzrechtliche Ein-
griffsregelung des Bundesnaturschutzgesetzes (§ 15 BNatSchG) zurlckgeht,
zugrunde zu legen.
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Die Regionalplanungsbehoérde vollzieht in diesem Punkt die Auffassung des
Landesbetriebs Wald und Holz NRW, des Rhein-Erft Kreises und des Landes-
biaros der Naturschutzverbande NRW nach, die eine Zuordnung des forstli-
chen Ausgleichs zu den Waldverlusten fur sachlich gerechtfertigt halten. Mal3-
geblich dafur ist, dass mit dem Uberplanten Waldgebiet ein unter Naturschutz
stehender Wald im Verdichtungsgebiet in Anspruch genommen wird. Aufgrund
dessen ergeben sich nach Auffassung der Regionalplanungsbehérde beson-
dere qualitative Anspriuche an die Umsetzung des landesplanerisch vorgege-
benen Waldersatzes. Der von der Landwirtschaftskammer NRW vorgeschla-
gene Suchraum weist diesen erforderlichen raumlich-funktionalen Zusammen-
hang hingegen nicht auf. Dieser umfasst den gesamten Bereich des nieder-
rheinischen Tieflands und der Kodlner Bucht. Er reicht damit im Westen bis
nach Aachen und schliet im Norden die Gebiete am Niederrhein (Regie-
rungsbezirk Dusseldorf: Kreise Kleve, Monchengladbach und Viersen) ein. Fur
die Planaufstellung schlagt die Regionalplanungsbehdrde daher vor, die in der
Niederschrift zur Erérterung vorgeschlagene textliche Regelung entsprechend
der Intention der Fachbehdrden bzw. des Landesburos der Naturschutzver-
bande NRW beizubehalten (vgl. Anlagen 2 bzw. 3 der Beschlussvorlage,
S. 32ff).

Die in der Erorterung nicht ausgeraumten Bedenken, deren Bewertung durch
die Regionalplanungsbehodrde und das Erdrterungsergebnis sind Anlage 3 der
Beschlussvorlage zu entnehmen.

Stellungnahmen gemaR § 13 Absatz 1 LPIG NRW (Offentliche Auslegung)

Die Stellungnahmen aus der offentlichen Auslegung betreffen nachfolgende

Themen:

- Bedarf / Notwendigkeit der Erweiterung

- Effekte der Erweiterung fur Wirtschaft und Arbeitsmarkt

- Vertraglichkeit der Erweiterung

- Verfahren / Alternativen

- Immissionen (v.a. Larm) und verkehrliche Auswirkungen

- Waldverlust und Freirauminanspruchnahme

- Waldbereiche westlich der L 194

- Verlust des NSG ,Ententeich®

- Verlust / Beeintrachtigung von Erholungsbereichen und Eingriff in das
Landschaftsbild

- ostliche Erweiterung, u.a. Betroffenheit einer Kleingartenanlage

- Kompensation

Zum Inhalt der im Rahmen der offentlichen Auslegung vorgebrachten Stel-
lungnahmen wird auf die Anlage zur Niederschrift der Erorterung (vgl. Anlage
1 der Beschlussvorlage) verwiesen. Hier findet sich eine zusammenfassende
Darstellung zu den Stellungnahmen aus der offentlichen Auslegung. Die Stel-
lungnahmen aus der 6ffentlichen Auslegung sind daruber hinaus als Anlage 4
der Beschlussvorlage (Scan der Originalstellungnahmen, anonymisiert auf Da-
tentrager) beigeflgt. Bei der Erarbeitung des Vorschlags flir die planerische
Abwagungsentscheidung wurden alle Stellungnahmen aus der offentlichen
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Auslegung berucksichtigt. Insbesondere konnten folgende Aspekte der offent-
lichen Auslegung in den Vorschlag fur die Planaufstellung einfliel3en:

Bedarf / Notwendigkeit der Erweiterung und Effekte fur Wirtschaft und
Arbeitsmarkt (vgl. Anlage 1 der Beschlussvorlage, S. XIVff)

Zahlreiche Stellungnahmen aus der 6ffentlichen Auslegung heben die beson-
dere Bedeutung des Freizeitparks als Arbeitgeber, Wirtschaftsfaktor und fur
den Tourismus hervor. Sie sehen die Erweiterung als notwendig an, um den
Unternehmensstandort zu sichern.

Die Regionalplanungsbehdrde berlcksichtigt die in diesem Zusammenhang
eingegangenen, der Erweiterungsplanung zustimmenden Stellungnahmen in-
soweit, dass sie grundsatzlich eine Bedeutung des Freizeitparks als Wirt-
schaftsfaktor flr die Region und als touristische Einrichtung mit Gberregionaler
Ausstrahlung sieht. Auch werden die beflurwortenden Stellungnahmen inso-
weit nachvollzogen, dass durch eine Umsetzung von Erweiterungsmoglichkei-
ten diese positiven Wirkungen gesichert und gestarkt warden. Dies wird (vgl.
Punkt 4 der Begrindung) entsprechend in die planerische Abwagung einge-
stellt.

Verlust von Waldflachen westlich der L 194 / Eingriff in den grofflachi-
gen Ville-Waldbereich (vgl. Anlage 1, S. IXff und S. XXff)

Mit der gegenluber dem Planentwurf vorgesehenen Reduzierung der Erweite-
rungsflache wird auch den Bedenken aus der offentlichen Auslegung Rech-
nung getragen. Diese richten sich vielfach gegen die Uberplanung des Be-
reichs aufgrund seiner verschiedenen Funktionen (u.a. Erholung, Klimaaus-
gleich), wegen seiner Lage im groRraumigen Freiraum- und Biotopverbund
und wegen der aufgrund der exponierten Lage besonders weitreichenden po-
tenziellen Auswirkungen (Landschaftsbild, Emissionen, Erholungsgebiet /
Kernzone Naturpark). Auch wird mit der Reduzierung der Erweiterungsflache
grundsatzlichen Bedenken aus der offentlichen Auslegung gegen die Inan-
spruchnahme von Freiraum und Waldbereichen in Teilen entsprochen.

Kompensation

Der aufzustellende Plan sieht zur Kompensation der Waldverluste eine Rege-
lung vor, die den raumlich-funktionalen Zusammenhang der Ersatzaufforstun-
gen zum Eingriff sichert. Dabei werden auch entsprechende Anregungen aus
der offentlichen Auslegung, die die Notwendigkeit eines Waldausgleichs ,vor
Ort“ beinhalten, berucksichtigt.

Neben den vorgenannten Aspekten wurden im Rahmen der offentlichen Aus-
legung Stellungnahmen mit unterschiedlichen Schwerpunkten vorgebracht,
denen die Regionalplanungsbehoérde im Rahmen des Vorschlags fur die Plan-
aufstellung nicht oder nicht in Ganze entspricht.

Dies sind

- grundsatzlich kritische Stellungnahmen zu der Planung (z.B. wegen
fehlenden Bedarfs, Zweifeln an den Effekten der Planung fur Stadt und
Region, Umsetzbarkeit der Planung)

- immissionsschutzrechtliche Bedenken (v.a. Larmbelastung)
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3.4

- Bedenken gegen die Inanspruchnahme des NSG ,Ententeich® und von
Waldflachen (Beeintrachtigung / Verlust von Waldfunktionen)

- Bedenken gegen die Darstellung der ostlichen Erweiterungsflache (u.a.
wegen Betroffenheit einer Kleingartenanlage)

Die planerische Bewertung zu diesen Themen kann anhand des Vorspanns
zur Niederschrift der Erorterung (vgl. Anlage 1 der Beschlussvorlage, S. IV -
XI) und anhand der jeweiligen Ausgleichsvorschlage (vgl. Anlage 1 der Be-
schlussvorlage, S. 1 - 47) nachvollzogen werden. Die Bewertung in der Erorte-
rungsunterlage bezieht alle fir die regionalplanerische Abwagung relevanten
Erkenntnisse aus dem Beteiligungsverfahren ein. Sie bertcksichtigt sowohl die
Ergebnisse aus der offentlichen Auslegung als auch aus der Beteiligung der
offentlichen Stellen (vgl. Anlage 1 der Beschlussvorlage, S. IV).

Das schlieBlich unter Einbeziehung der Ergebnisse des Beteiligungsverfah-
rens entwickelte Abwagungsergebnis wird unter Punkt 4 der Begriindung zu-
sammenfassend erlautert.

Uber die mit Anlage 1 der Beschlussvorlage erfassten Aspekte hinaus richten
sich die Anregungen aus der o6ffentlichen Auslegung in Teilen auch an die wei-
tere Konkretisierung der Planung. Sie gehen teilweise uber den Handlungsauf-
trag fur die Raumordnung hinaus. Diese, fur die Abwagung letztlich nicht aus-
schlaggebenden Anregungen, konnen auf der regionalplanerischer Ebene,
insbesondere aufgrund des Planungsmalistabs und ihres vorbereitenden Cha-
rakters noch nicht in der von den Einwendern gewunschten Differenzierung
behandelt werden. In diesem Zusammenhang sind Anregungen zu der poten-
ziellen Betroffenheit von Flachen einer Kleingartenanlage 0Ostlich des Parks,
zur konkreten liegenschaftlichen Umsetzung, zu einzelnen Immissionsschutz-
malnahmen bzw. zu detaillierten Untersuchungen zur Larmbelastung oder
zum voraussichtlichen Verlust von langjahrig genutzten Angelsportmoglichkei-
ten am Ententeich (vgl. Anlage 1 der Beschlussvorlage, S. XIVff) zu nennen.
Zu diesen Punkten sind vertiefende Betrachtungen auf nachfolgender Pla-
nungsebene erforderlich, mit dem Ziel geeignete Losungen unter Berucksich-
tigung der jeweiligen lokalen Situation zu entwickeln.

MaRRnahmen zur Uberwachung der Umweltauswirkungen

Aus den Vorgaben des ROG zu Inhalt und Gegenstand der Umweltprufung
erwachst die Verpflichtung, die erheblichen Auswirkungen der Durchflihrung
von Regionalplanen zu liberwachen. Die Uberpriifung der tatséchlichen erheb-
lichen Umweltauswirkungen der Planung kann nur auf nachgeordneter Pla-
nungsstufe, in diesem Falle der Bauleitplanung, erfolgen. Die in diesem Rah-
men zu erarbeitenden Untersuchungen sind die Grundlage fur mdglicherweise
erforderliche Festsetzungen, z.B. zur Uberwachung der betroffenen Arten oder
fur die Durchfihrung der notwendigen Kompensationsmalinahmen. Im Rah-
men des Verfahrens nach § 34 LPIG NRW (Anpassung der Bauleitplanung) ist
zu Uberprufen, ob sich gegenlber den Prognosen der Umweltprifung nicht
vorhergesehene Umweltauswirkungen ergeben. Gegebenenfalls sind in die-
sem Fall gemeinsam mit der betroffenen Kommune MalRnahmen zu treffen,
um erkennbaren Fehlentwicklungen entgegenzusteuern.
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4.1

Schwerpunkte bei der Uberwachung der erheblichen Umweltauswirkungen
liegen in Bezug auf die Erweiterungsplanung des Phantasialands bei folgen-
den Aspekten:

- Artenschutz (Uberpriifung der Betroffenheit planungsrelevanter Arten
und ggf. Uberwachung der Wirksamkeit der zu treffenden Ausgleichs-
und Ersatzmalinahmen (,Risikomanagement®))

- Immissionsschutz (Uberpriifung der immissionsschutzrechtlichen Beur-
teilung, insbesondere in Bezug auf die in der Umweltpriufung prognosti-
zierte Einhaltung von Grenzwerten (Freizeitlarmrichtlinie))

- Kompensation (Konkretisierung des Flachenbedarfs und der notwendi-
gen MaRnahmen zur Kompensation des Eingriffs, Uberpriifung der An-
nahmen zur Kompensierbarkeit des Eingriffs, Uberwachung der Er-
satzwaldvorsorge)

Regionalplanerische Bewertung

Gemal § 4 ROG sind bei raumbedeutsamen Planungen und MaRnahmen 6f-
fentlicher Stellen die Ziele der Raumordnung zu beachten sowie Grundsatze
und sonstige Erfordernisse der Raumordnung in Abwagungs- und Ermes-
sensentscheidungen zu berucksichtigen.

Die Regionalplananderung verfolgt das Ziel, eine Erweiterung des Allgemei-
nen Siedlungsbereichs fur zweckgebundene Nutzungen vorzunehmen und
damit dem vorhandenen Freizeitpark die aus wirtschaftlichen Grunden verfolg-
te Entwicklung zu einem Kurzurlaubsziel zu erméglichen. Die geplante Erwei-
terung des Freizeitparks nimmt raumordnerisch besonders geschutzten Frei-
raum in Anspruch. Aus landesplanerischer Sicht (LEP NRW) ist Uber die Frei-
rauminanspruchnahme hinaus hier besonders die Uberplanung von Waldge-
bieten sowie flr den Biotopverbund vorgesehenen Gebieten (Gebiete flr den
Schutz der Natur (GSN)) relevant. Die Vereinbarkeit der Planung mit den dafur
gultigen Schutz- und Entwicklungszielen ist zu Uberprifen.

Erfordernisse der Raumordnung

Grundsatze und sonstige Erfordernisse der Raumordnung im Sinne des
Raumordnungsgesetzes (ROG)

Die Grundsatze der Raumordnung sind im Sinne der Leitvorstellung einer
nachhaltigen Raumentwicklung in § 2 ROG definiert. Der Vorschlag zur Plan-
aufstellung der 8. Regionalplananderung bertcksichtigt die Grundsatze der
Raumordnung. Mit der Standortsicherung des Unternehmens wird einerseits
grundsatzlich ein nachhaltiges Wirtschaftswachstum unterstitzt und es wer-
den diesbezugliche Entwicklungspotenziale gesichert (vgl. § 2 Abs. 2 Punkt 1
ROG). Die Planung kann durch den Erhalt des Unternehmens am vorhande-
nen Standort dazu beitragen, im Raum eine langfristig wettbewerbsfahige
Wirtschaftsstruktur zu entwickeln und ein ausreichendes und vielfaltiges An-
gebot an Arbeits- und Ausbildungsplatzen zu sichern (vgl. § 2 Abs. 2 Punkt 4
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ROG). Andererseits wird nach den Erkenntnissen aus dem Verfahren bei der
reduzierten Planung — trotz des Verlustes naturschutzwurdiger Bereiche — ins-
gesamt der Erhalt eines grof3raumigen, ubergreifenden, okologisch wirksamen
Freiraumverbundsystems weiterhin sichergestellt (vgl. §2 Abs.2 Punkt2
ROG). In besonderem Mal3e wurde durch die Reduzierung der Planung bzw.
die Beschrankung auf unter diesem Aspekt vorbelastete Flachen dem raum-
ordnerischen Grundsatz Rechnung getragen, soweit moglich die weitere Zer-
schneidung der Landschaft und von Waldflachen zu vermeiden (vgl. § 2
Abs. 2 Punkt 2 ROG). Auch die ubrigen Grundsatze der Raumordnung, z.B.
zum Erhalt und Entwicklung von Kulturlandschaften, zur Funktionsfahigkeit
des Naturhaushaltes und zum sparsamen Umgang mit Freiflachen wurden be-
rucksichtigt. Naheres hierzu findet sich in den nachfolgenden Erlauterungen
zu den jeweiligen landesplanerischen Vorgaben.

Zu berucksichtigende sonstige Erfordernisse der Raumordnung im Sinne des
§ 3 ROG sind nicht ersichtlich.

Landesplanerische Ziele fur die Flachenvorsorge (hier: Planung grof3fl&-
chiger Freizeiteinrichtungen)

Gemal LEP NRW, Kapitel C.V., Ziel 2.5 sollen Uberwiegend durch bauliche
Anlagen gepragte Freizeiteinrichtungen im Siedlungsraum angesiedelt, zu-
mindest aber raumlich und funktional auf Siedlungsbereiche ausgerichtet wer-
den. Diese Voraussetzung wird durch die Lage des Freizeitparks im Verdich-
tungsgebiet, angrenzend an vorhandene Siedlungsbereiche entsprochen.

Auch das Ziel 4 in Kapitel C.V. des LEP NRW, nach dem grol3flachige Frei-
zeiteinrichtungen umwelt-, sozial- und zentrenvertraglich zu planen sind, steht
nach Auffassung der Regionalplanungsbehdrde der Planung nicht entgegen.
Far die Beurteilung der Umweltvertraglichkeit ist das Ergebnis der Umweltpru-
fung, hier insbesondere in Bezug auf die Konflikischwerpunkte Immissions-
schutz und Natur- und Artenschutz, entscheidend. Nach der Umweltprifung ist
das Vorhaben immissionsschutzrechtlich umsetzbar, ohne dass erhebliche
Belastigungen fur die Wohnplatze im Umfeld entstehen werden. Die mit der
kleineren Losung verbundenen Eingriffe sind zwar bezogen auf den Waldbe-
reich und das NSG erheblich, sie kdnnen aber durch Mallnahmen kompensiert
oder vermieden werden. Nach den Ergebnissen der Umweltprifung ist inso-
fern von einer umweltvertraglichen Umsetzbarkeit des Erweiterungsvorhabens
auszugehen. Auch sind keine Anhaltspunkte erkennbar, die die Sozial- oder
Zentrenvertraglichkeit der Planung in Frage stellen.

Landesplanerische Ziele zum Schutz und zur Sicherung der natirlichen
Lebensgrundlagen

a) Freiraum
Nach LEP NRW, Kapitel B.lll., Ziel 1.23 kann Freiraum in Anspruch ge-
nommen werden, wenn die Inanspruchnahme erforderlich ist. Dies ist
u.a. dann der Fall, wenn der Flachenbedarf fir siedlungsraumliche Nut-
zungen nicht innerhalb des Siedlungsraumes gedeckt werden kann. Al-
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b)

ternativen, die Freizeitparkerweiterung innerhalb des bestehenden
Siedlungsraumes zu ermdglichen bestehen nicht (vgl. Punkt 3.1.1 der
Begrindung). Die Freirauminanspruchnahme ist damit landesplanerisch
begrindet.

Wald

Waldgebiete sind gemal® LEP NRW Kapitel B.11l.3 so zu erhalten, zu
pflegen und zu entwickeln, dass der Wald seine Nutz-, Schutz- und Er-
holungsfunktion nachhaltig erfullen kann. Sie sind fur andere Nutzun-
gen nur dann in Anspruch zu nehmen, wenn die angestrebten Nutzun-
gen nicht aulRerhalb des Waldes realisierbar sind und der Eingriff in den
Wald auf das unbedingt notwendige Mal3 beschrankt wird.

Die Ergebnisse der Alternativenprifung (vgl. Punkt 3.1.1 der Begrin-
dung) machen deutlich, dass dem Freizeitpark eine realisierbare Ent-
wicklungsoption zur Erreichung seiner Ziele nur unter der Inanspruch-
nahme von Waldflachen im Westen gegeben werden kann und insofern
die Unabweisbarkeit einer Waldinanspruchnahme gegeben ist. Mit der
Alternative West D wurde die Planung ausgewahlt, die unter den vor-
aussichtlich umsetzbaren Mdglichkeiten die geringste Waldinanspruch-
nahme (ca. 20 ha) aufweist. Eine weitere Verringerung der Waldinan-
spruchnahme (auf ca. 10 ha) konnte, im Einvernehmen mit den Verfah-
rensbeteiligten, durch den Verzicht auf die zweite Erweiterungsstufe er-
zielt werden. Mit der Herausnahme des Bereichs westlich der L 194
wurden die vorgenannten Ziele zur Minimierung der Waldverluste um-
gesetzt und die Ziele zur nachhaltigen Sicherung von Waldfunktionen
beachtet.

Sofern die Inanspruchnahme von Waldgebieten unabweisbar ist, ist
nach den Vorgaben des LEP NRW, Kapitel B.1ll., Ziel 3.22 durch Pla-
nungen und MalRnahmen ein gleichwertiger Ausgleich / Ersatz vorzuse-
hen. Davon kann aus landesplanerischer Sicht dann abgesehen wer-
den, wenn der Waldanteil einer Gemeinde mehr als 60 % ihres Ge-
meindegebietes betragt. Die Stadt Brihl hat einen Waldanteil von ca.
34 %. Dem Auftrag des LEP NRW zur Waldersatzvorsorge, wird durch
die vorgesehene textliche Regelung (vgl. Anlage 2 der Beschlussvorla-
ge) entsprochen. Die vorgesehene raumlich-funktionale Zuordnung zu
den Waldverlusten tragt zum Erhalt der Waldfunktionen gemaf} der vor-
genannten Zielsetzung des LEP NRW bei.

Natur und Landschaft

Nach Kapitel B.111.2.2, Ziel 2.21 LEP NRW sind Natur und Landschaft
so zu schutzen, zu pflegen und zu entwickeln und, soweit erforderlich,
wiederherzustellen, dass die Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts, die
Regenerationsfahigkeit und Nutzbarkeit der Naturguter, die Tier- und
Pflanzenwelt einschlielich ihrer Lebensstatten und Lebensraume (Bio-
tope) sowie die Vielfalt, Eigenart und Schonheit von Natur und Land-
schaft nachhaltig gesichert werden. Gebiete flir den Schutz der Natur
sind gemald LEP NRW, Kapitel B.IIl., Ziel 2.22 fur den Aufbau eines
landesweiten Biotopverbunds zu sichern, durch besondere Mallnhahmen
des Naturschutzes und der Landschaftspflege zu entwickeln und soweit
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wie moglich miteinander zu vernetzen. Sie durfen entsprechend
LEP NRW, Kapitel B.III., Ziel 2.22 nur dann flr deren Ziele beeintrachti-
gende Nutzungen in Anspruch genommen werden, wenn die ange-
strebte Nutzung nicht an anderer Stelle realisierbar ist, die Bedeutung
der Gebiete dies zulasst und der Eingriff auf das unbedingt erforderliche
Mal beschrankt wird.

Die Ergebnisse der Alternativenprifung (vgl. Punkt 3.1.1 der Begrun-
dung) machen deutlich, dass dem Freizeitpark die angestrebte Entwick-
lungsoption nur unter der Inanspruchnahme von Teilen des Gebiets flr
den Schutz der Natur (GSN) westlich des Parks gegeben werden kann.
Mit der flr den Entwurf gewahlten Alternative West D wurde die Alter-
native ausgewahlt, die unter den voraussichtlich umsetzbaren Maoglich-
keiten die geringste Inanspruchnahme von GSN-Flachen aufweist. Eine
deutliche Verringerung der Eingriffe in den Uberortlichen Biotopverbund
konnte im Einvernehmen mit den Verfahrensbeteiligten durch den Ver-
zicht auf die zweite Erweiterungsstufe erzielt werden. Der Verlust der
Ostlich der L 194 gelegenen, durch Stralentrassen und Siedlungsfla-
chen relativ isoliert gelegenen Bereiche stellt aus regionalplanerischer
Sicht einen vergleichsweise geringeren und voraussichtlich vollstandig
kompensierbaren Eingriff dar. Auch kénnen artenschutzrechtliche Ver-
botstatbestande nach den Ergebnissen der Umweltprifung durch vor-
gezogene Malnahmen voraussichtlich abgewendet werden. Nach An-
sicht der Regionalplanungsbehérde kann daher eine nachhaltige Beein-
trachtigung der Funktion des zu schutzenden Gebiets im raumlichen
Zusammenhang und damit des landesweiten Biotopverbunds vermie-
den werden. Auch werden mit der Herausnahme der topographisch ex-
ponierten Flachen westlich der L 194 die Eingriffe in das Landschafts-
bild (Sicherung von Vielfalt, Eigenart und Schonheit der Landschaft) auf
ein vertragliches Mal} reduziert.

Die zur Aufstellung vorgesehene Planung wird somit, trotz des Verlus-
tes eines festgesetzten NSG, als mit den o.g. Zielen zum nachhaltigen
Schutz von Natur und Landschaft und zum landesweiten Biotopverbund
vereinbar bewertet.

Wasser

Die landesplanerischen Vorgaben zielen in erster Linie auf den Schutz
von Grundwasservorkommen und den Schutz und die Entwicklung von
Uferzonen und Talauen, die fur die 6ffentliche Wasserversorgung ge-
eignet sind, den Schutz von Grundwassergefahrdungsgebieten, die Si-
cherung von Talsperrenstandorten und den Erhalt und die Entwicklung
von Uberschwemmungsgebieten und Retentionsraumen ab. Die Erwei-
terungsplanung fur den Freizeitpark steht nicht im Konflikt zu diesen
Zielen.

Ziele der Regionalplanung

Der Regionalplan hat die vorgenannten landesplanerischen Vorgaben zum
Schutz von Freiraum bzw. Waldgebieten und zur Sicherung und Entwicklung
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421

des Biotopverbunds in Form von zeichnerischen Darstellungen und textlichen
Regelungen konkretisiert. Der Bereich der Ville-Seenplatte, auch das NSG
,Ententeich® und die sudlich der A 553 anschlielenden Gebiete sind im Regi-
onalplan als Waldbereiche und Bereich zum Schutz der Natur (BSN) darge-
stellt. Die Freiraumbereiche dstlich des Freizeitparks sind mit der Funktion Be-
reich zum Schutz der Landschaft und landschaftsorientierte Erholung (BSLE)
und Regionale Grunzuge uberlagert. Sie sollen v.a. auch der siedlungsnahen
Erholung dienen und Ausgleichsfunktionen zum Siedlungsraum tGbernehmen.
Die Wohnplatze im Umfeld des Freizeitparks sind als Allgemeine Siedlungsbe-
reiche (ASB) gesichert.

Nach den Ergebnissen der Umweltprifung kénnen erhebliche Belastigungen
fur die dargestellten Siedlungsbereiche, hier insbesondere Bruhl-Badorf und
Bruhl-Eckdorf, voraussichtlich vermieden werden. Die gemal Umweltprifung
ermittelten Beeintrachtigungen von Natur- und Landschaft sind voraussichtlich
durch MaRnahmen kompensierbar. Wie zuvor erlautert, kann durch die Be-
schrankung der Planung auf die Bereiche 6stlich der L 194 insbesondere auch
eine nachhaltige Schadigung des regionalplanerisch angestrebten Uberortli-
chen Biotopverbunds vermieden werden. Auch fur die landschaftsgebundene
bzw. siedlungsnahe Erholung des Raumes ergeben sich keine nachhaltigen
Beeintrachtigungen, da die uberplanten Flachen sich hierzu nur eingeschrankt
eignen und ihnen diesbezlglich unter Uberortlichen Gesichtspunkten keine
besondere Bedeutung zukommit.

Die Regionalplanungsbehorde ist insgesamt der Auffassung, dass die vorge-
sehene Erweiterung des Freizeitparks nicht im Widerspruch zu der fur den be-
troffenen Raum regionalplanerisch angestrebten Entwicklung steht.

Abwagung
Bedeutung des Phantasialands und Erfordernis seiner Erweiterung

Nach den Angaben der Stadt Brihl ist das Phantasialand mit ca. 500 unbefris-
teten, ca. 850 befristeten und ca. 2.000 direkt und indirekt abhangigen Ar-
beitsplatzen ein bedeutsamer Arbeitgeber und Wirtschaftsfaktor fir die Regi-
on. Die IHK Koln gibt an, dass daruber hinaus durch den Freizeitpark eine
starke Nachfrage nach Gutern und Dienstleistungen generiert wird (in 2006:
3,5 Mio. €). Hinzu komme die Investitionstatigkeit des Unternehmens (z.B. Ho-
tel Ling Bao in 2003, 22 Mio. € oder Themenbereich Deep in Africa in 2006,
22,5 Mio. €). Neben den direkten wirtschaftlichen Effekten verweist die Stadt
Bruhl darauf, dass der Freizeitpark ein wichtiger Imagefaktor fur die Stadt ist.

Der Freizeitpark gibt an, dass er die Entwicklung zu einem ganzjahrig nutzba-
ren Kurzurlaubsziel vollziehen musse, um im Konkurrenzkampf mit den in die-
sem Bereich vorhandenen Wettbewerbern bestehen zu kdnnen. Die mit der
Entwicklung angestrebte Erhéhung der Zahl der Ubernachtungsgéste ist nach
Angabe des Unternehmens existenziell wichtig fur den Fortbestand des Frei-
zeitparks am vorhandenen Standort. Mit der Umsetzung der Erweiterungspla-
nung kénnen nach Einschatzung des Unternehmens 830 neue Arbeitsplatze,
davon 600 Arbeitsplatze ganzjahrig, geschaffen werden.
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4.2.2

4.2.3

Die Regionalplanungsbehorde vollzieht die Bedeutung des Freizeitparks als
Wirtschaftsfaktor fur die Region, als Arbeitgeber und als touristische Einrich-
tung mit Gberregionaler Ausstrahlung nach. Sie ist der Auffassung, dass diese
aus regionalplanerischer Sicht positiven Wirkungen mit der Erweiterungspla-
nung gesichert und gestarkt werden kdnnen. In der planerischen Abwagung
sind diese Aspekte den erheblichen Raumnutzungskonflikten der Planung ge-
genuberzustellen.

Regionalplanerisch relevante Raumnutzungskonflikte

Nach der Reduzierung der Planung um die zweite Erweiterungsstufe verrin-
gern sich die Auswirkungen der Planung erheblich (vgl. Punkt 3.1 der Begrin-
dung). Dennoch verbleiben auch bei der verkleinerten Erweiterungsplanung
folgende potenzielle Auswirkungen des Vorhabens, die in die planerische Ab-
wagung einzustellen sind:

- Verlust von Waldflachen in einer Groldenordnung von ca. 10 ha

- Verlust eines festgesetzten NSG (NSG ,Ententeich®)

- Verlust eines gesetzlich geschutzten Biotops (4 ha) innerhalb des NSG

- Trenn- und Stérungseffekte fur benachbarte Biotopflachen

- Beeintrachtigung von Erholungsfunktionen, Verlust wohnortnaher Erho-
lungsflachen (&stlicher Teil)

- Verlust bzw. Beeintrachtigung von Lebensstatten planungsrelevanter
Arten

- Versiegelung von (uberwiegend nicht naturlichen) Boden

- Inanspruchnahme von Oberflachengewassern und Erhdhung der
Hochwassergefahrdung

- Verlust von Waldfunktionen (z.B. Erholung, Klimaausgleich)

- erhebliche Veranderung des Landschaftsbildes

- Beseitigung von erlebbaren Zeugnissen des Braunkohletagebaus und
Beeintrachtigung von Sichtachsen in der Landschaft

- Erhéhung von Belastungen (Larm / Verkehr / Klima / Luft) fur die Wohn-
bevolkerung der Ortsteile

Vorschlag fur die Abwagung

Der Regionalrat hat mit seinen Beschlissen vom 19. September 2008 (Beauf-
tragung eines Zielkonzepts zur Erweiterung des Freizeitparks) und vom
14.10.2011 (Erarbeitungsbeschluss) erkennen lassen, dass er entsprechend
der Bedeutung des Freizeitparks fur die Stadt Bruhl und die Region die Siche-
rung des Unternehmens am vorhandenen Standort unterstiitzen moéchte. Die
Regionalplanungsbehérde vollzieht diese Zielsetzung im Grundsatz nach und
stellt sie mit entsprechendem Gewicht in die planerische Abwagung ein (vgl.
Punkt 4.2.1 der Begrindung).

Wie bereits dargelegt, wird aufgrund der Erkenntnisse aus dem Regionalplan-
verfahren keine Moglichkeit gesehen, die Entwicklung in dem urspringlich an-
gestrebten Umfang von ca. 30 ha im Einklang mit den raumordnerischen Vor-
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gaben zu ermdglichen. Aus Sicht der Regionalplanungsbehdrde hat das Ver-
fahren gezeigt, dass die auf die erste Erweiterungsstufe reduzierte Planung
(ca. 20 ha) — trotz des Verlustes eines festgesetzten NSG und von ca. 10 ha
Waldflachen — de facto die einzige raumvertragliche Option darstellt, dem Un-
ternehmen eine grof¥flachige Erweiterung zu ermoglichen und die damit ver-
folgten Ziele zu erreichen. Alle Ubrigen Erweiterungsalternativen wirden Uber-
ortlich bedeutsame Wald- und Freiraumfunktionen im Bereich der Ville-Seen-
Platte (westlich der L 194) gravierend schadigen oder in unvertraglicher Weise
an vorhandene Wohnplatze heranriicken. Eine Uberschreitung der L194 wird
von der Regionalplanungsbehdrde als nicht raumvertraglich bewertet.

Allerdings ist darauf hinzuweisen, dass auch die Raumvertraglichkeit und die
fachrechtliche Zulassigkeit der nun vorgesehenen Planung von Bedingungen
abhangig sind. Hier sind die Durchfuhrung umfanglicher Kompensations- und
Vermeidungsmalnahmen, insbesondere natur- und artenschutzrechtlicher
Malnahmen sowie die Umsetzung raumlich-funktional angebundener Ersatz-
aufforstungen zu nennen. Auch konnen bei der Umsetzung MalRnahmen zur
Einhaltung immissionsschutzrechtlicher Schutzanspriche notwendig werden.

Das vom Unternehmen vorgelegte veranderte betriebliche Konzept zeigt, dass
auch die kleinflachigere Losung grundsatzlich geeignet ist, das mit der Plan-
Anderung verfolgte Ziel, dem Freizeitpark die Entwicklung zu einem Kurzur-
laubsziel mit Ganzjahreso6ffnung zu ermoglichen, zu erreichen. Mit der zur
Aufstellung vorgesehenen Planung kann somit die von der Stadt Brahl und
dem Regionalrat Koln angestrebte Standortsicherung des Unternehmens regi-
onalplanerisch unterstutzt werden.

Unter Berlcksichtigung des Fehlens vertraglicher Alternativen, der Kompen-
sierbarkeit der zu erwartenden Eingriffe und der Uberdrtlichen Bedeutung des
Unternehmens fur Wirtschaft, Arbeitsmarkt und Tourismus wird die Erweite-
rungsplanung in der vorgesehen Form als regionalplanerisch vertretbar bewer-
tet. Die Regionalplanungsbehdrde schlagt daher vor, die Plananderung ge-
maf Anlage 2 der Beschlussvorlage aufzustellen.

Weiteres Verfahren

Nach Aufstellung der Plananderung durch den Regionalrat ist diese der Lan-
desplanungsbehdrde anzuzeigen (vgl. § 19 Abs. 6 LPIG NRW). lhre Bekannt-
machung erfolgt, wenn die Landesplanungsbehorde nicht innerhalb der Frist
von hdchstens drei Monaten nach Anzeige aufgrund einer Rechtsprufung un-
ter Angabe von Grunden im Einvernehmen mit den fachlich zustandigen Lan-
desministerien Einwendungen erhoben hat. Die Frist beginnt mit Eingang der
vollstandigen Unterlagen. Mit dem Beschlussvorschlag (Punkt 3) wird die Re-
gionalplanungsbehdrde beauftragt, der Landesplanungsbehdérde (Staatskanz-
lei NRW) die aufgestellte Plananderung anzuzeigen.
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Einleitung Niederschrift Erdrterungstermin 28.06.2012

Beginn der Erorterung 9:30 Uhr.

Herr Bleeker begriRt die Anwesenden und stellt die Vertreter der Regionalplanungsbehorde vor.

Herr Bleeker informiert, dass der Erarbeitungsbeschluss zu dem Regionalplanverfahren durch den Regionalrat im Oktober 2011 gefasst wurde. Die
Stellungnahmen, die zu diesem Entwurf eingegangen sind, wurden dokumentiert, bewertet und mit einem Ausgleichsvorschlag der
Regionalplanungsbehdrde versehen. Die anschlieBende Erdrterung wird sich an dieser Zusammenstellung orientieren. Herr Bleeker weist darauf
hin, dass die Regionalplanungsbehdrde zum Ausgleich der Meinungen vorschlagt, auf die Darstellung der urspriinglich vorgesehenen zweiten
Erweiterungsstufe zu verzichten. Die Begrindung dazu wird im ersten Teil der Er6rterungsunterlage erldutert. Im Anhang zu der
Erorterungsunterlage wird das Meinungsbild aus der o6ffentlichen Auslegung beschrieben, das ebenfalls bei der Konzeption des

Ausgleichsvorschlags berticksichtigt wurde.

Herr Bleeker erteilt zunachst der Stadt Briihl, die das Anderungsverfahren angeregt hat, das Wort. Die Stadt Briihl berichtet, dass das Unternehmen
Phantasialand aus wirtschaftlichen Griinden einen ziigigen Abschluss des Planverfahrens anstrebe. Es akzeptiere deshalb den Ausgleichsvorschlag

der Regionalplanungsbehdrde und wird einen "Plan B” erarbeiten, der sich auf die reduzierte Erweiterungsflache beschrankt.



Das Landesbiiro der Naturschutzverbande NRW bemerkt zu den AuRerungen der Stadt Briihl, dass eine aktuelle Pressemitteilung der CDU-Fraktion
des Regionalrates Koln eher den Eindruck erweckt, als ob das Unternehmen sich nur vorerst mit der kleineren Variante einverstanden erklart (,,...
eine Erweiterung dariber hinaus ist zunédchst nicht vorgesehen.*). Die Formulierung untermauert nach Ansicht des Landesbiiros seine Beflirchtung,

dass schon innerhalb kurzer Zeit ein weiterer Antrag auf Erweiterung folgen wird.

Die Regionalplanungsbehorde entgegnet, dass in diesem Verfahren verschiedene Griinde herausgearbeitet wurden, die gegen eine Planung in den
Bereich westlich der L194 sprechen. Mit diesem Ergebnis ("Ausdehnung lediglich bis an die L194") soll nun dieses Verfahren zum Abschluss

gebracht werden.

Das Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW (LANUV) kann die Einschatzung sowohl des Landesbiros als auch der
Regionalplanungsbehdrde nachvollziehen. Das LANUV stellt die Frage in den Raum, ob eine textliche Zielformulierung, die eine weitere

Erweiterung verhindert, gefunden werden kann.

Die Regionalplanungsbehdérde macht deutlich, dass man keine Planung auf unbestimmte Zeit — egal ob vorhabenbezogen oder gemeindlich — durch
Zielfestlegungen unterbinden kann. Jedoch sind in den Planunterlagen zu diesem Verfahren verschiedene Griinde gegen eine Erweiterung jenseits
der L194 aufgefuhrt. Diese entgegenstehenden Argumente mdissten bei einer potenziellen kinftigen Erweiterung zundchst einmal Uberwunden

werden.

Es folgt die Diskussion der einzelnen Anregungen gemall Erdrterungsunterlage und der textlichen und zeichnerischen Darstellung des

Ausgleichsvorschlages (beide Stand: Juni 2012).



Die Regionalplanungsbehdrde stellt abschlieBend den voraussichtlichen weiteren Verlauf des Verfahrens dar. Im Anschluss an die Erérterung wird
der Entwurf der Niederschrift erstellt und versandt. Es wird eine Mdglichkeit zur Rickantwort — insbesondere zum Punkt “Waldausgleich” —
gegeben. Hier wird, wie in der Erdrterung vereinbart, seitens der Regionalplanungsbehdrde ein Alternativvorschlag entwickelt. Anhand der

Rickmeldungen zum Entwurf der Niederschrift wird ermittelt, inwieweit zu diesem Vorschlag ein Einvernehmen erzielt werden kann.

Die Aufstellung der 8. Anderung des Regionalplanes Koln, Teilabschnitt Region Kéln “Erweiterung des Allgemeinen Siedlungsbereiches fir

zweckgebundene Nutzungen Briihl / Phantasialand” durch den Regionalrat ist flir die 13. Sitzung am 14.12.2012 vorgesehen.

Ende der Erorterung 11:15 Uhr.



Erlauterungen zum Regionalplanverfahren und zum Ausgleichsvorschlag der Regionalplanungsbehdrde

Erarbeitungsverfahren zur Regionalplananderung

Der Regionalrat hat am 14.10.2011 die Erarbeitung der 8. Anderung des Regionalplanes Region Koln beschlossen. Die Anderung sieht eine
Erweiterung des fur den Freizeitpark Phantasialand dargestellten Allgemeinen Siedlungsbereichs fiir zweckgebundene Nutzungen (ASB m.Z) in der
Stadt Bruhl vor. Grundlage fiir den Erarbeitungsbeschluss ist ein Regionalplanentwurf, der dem Freizeitpark eine Erweiterung in der
GroRenordnung von 30 ha ermdéglichen soll. Die dazu formulierten textlichen Ziele und Erléduterungen sehen vor, dass die Erweiterung in zwei
Stufen erfolgen soll. Die erste Stufe soll Flachen in einer GrolRenordnung von ca. 20 ha umfassen. Es handelt sich dabei um einen ca. 15 ha groRen,
groRtenteils als Naturschutzgebiet (NSG) ausgewiesenen Bereich westlich des Freizeitparks und um einen ca. 5 ha grofRen Bereich im &stlichen
Anschluss an den im Regionalplan dargestellten zweckgebundenen Siedlungsbereich. Mit der ersten Stufe wirden ca. 10 ha Wald in Anspruch
genommen. Die zweite Erweiterungsstufe beinhaltet weitere ca. 10 ha Waldflachen westlich der L 194. Die bauleitplanerische Inanspruchnahme
dieses, ebenfalls im Regionalplanentwurf zeichnerisch dargestellten Bereichs ist an Bedingungen gekniipft. Sie soll nach den textlichen Regelungen
des Entwurfs erst dann bauleitplanerisch umgesetzt werden kénnen, wenn nachgewiesen ist, dass bei der ersten Erweiterungsstufe die Malinahmen
getroffen wurden, um die verursachten Beeintrachtigungen des Naturhaushalts zu kompensieren. Zudem sehen die geplanten textlichen Regelungen
des Regionalplanentwurfs vor, dass vor Inanspruchnahme dieser Flachen ein Konzept mit quantitativ und qualitativ geeigneten Malinahmen
vorzulegen ist.

Aufgrund des Erarbeitungsbeschlusses vom 14.10.2011 wurde seitens der Regionalplanungsbehtrde das Beteiligungsverfahren eingeleitet. Die am
Verfahren Beteiligten ¢ffentlichen Stellen und Personen des Privatrechts gemal? § 4 Raumordnungsgesetz (ROG) hatten vom 04.11.2011 bis zum
10.02.2012 Gelegenheit, sich zu der Planung zu aufiern. Weiterhin erfolgte zwischen dem 09.01.2012 und dem 10.02.2012 eine Auslegung der
Planung und aller relevanten Unterlagen bei der Bezirksregierung Kéln, dem Rhein-Erft Kreis und der Stadt Brihl.

GemaR § 19 Landesplanungsgesetz (LPIG) NRW hat die Regionalplanungsbehdrde die fristgemal? vorgebrachten Bedenken und Anregungen der
offentlichen Stellen und der Personen des Privatrechts nach 8 4 ROG mit diesen zu erdrtern. Ein Ausgleich der Meinungen ist anzustreben. Mit
dieser Unterlage legte die Regionalplanungsbehorde einen Vorschlag zum Ausgleich der Meinungen als Grundlage fir die Erdrterung vor. Der
Erorterungstermin fand am 29.06.2012 bei der Bezirksregierung Koln statt. Die Erdrterungsergebnisse sind der nachfolgenden Synopse zu
entnehmen. Bei der Entwicklung des Vorschlags zum Ausgleich der Meinungen wurden auch die Stellungnahmen aus der



Offentlichkeitsbeteiligung beriicksichtigt. Eine Ubersicht tiber die verschiedenen Positionen aus der 6ffentlichen Auslegung ist dieser Unterlage als
Anhang beigefugt.

Gegeniiber dem Planentwurf wurde die zeichnerische Darstellung des ASB m.Z. im Ausgleichsvorschlag um den Bereich westlich der L 194 (=
zweite Erweiterungsstufe) reduziert. Dementsprechend wurden die textlichen Regelungen zur stufenweisen Inanspruchnahme obsolet und entfielen.
Die als Vorschlag zum Ausgleich der Meinungen vorgesehene zeichnerische und textliche Darstellung (Stand: Juni 2012) wurde als separate
Unterlage zur Verfligung gestellt.

Nachfolgend werden die Schwerpunkte aus der Beteiligung der 6ffentlichen Stellen und Personen des Privatrechts gemaR § 4 ROG beschrieben und
deren Bewertung durch die Regionalplanungsbehorde erldutert. Im zweiten Teil der Unterlage sind in einer Synopse alle Stellungnahmen der
offentlichen Stellen in kurzgefasster Form den jeweiligen Ausgleichsvorschldgen der Regionalplanungsbehérde und dem Erdrterungsergebnis
gegenubergestellt.

Beteiligung der 6ffentlichen Stellen und der Personen des Privatrechts geméaR § 4 ROG
Thema ,,Bedarf*

Der Anregung der Stadt Brihl zur Erweiterung des ASB m.Z. liegt eine GrolRenordnung von ca. 30 ha zugrunde. Basis fur diese FlachengrofRe ist
die Absicht des VVorhabentrégers, den Freizeitpark zu einem Kurzurlaubsziel zu entwickeln. Hierfiir hat dieser (vgl. Kap. 1.1. der Planbegriindung)
ein Nutzungskonzept entwickelt, das die nach seiner Auffassung notwendigen Komponenten der Erweiterungsplanung und die jeweiligen
Flachenanteile beinhaltet.

Der Bedarf und das zugehorige Konzept werden von Beteiligten teilweise hinterfragt bzw. in Zweifel gezogen. Sie koénnen die geplante
Entwicklung nicht nachvollziehen und regen an, zu flachensparenderen Konzepten zu kommen. Auch wird bezweifelt, dass mit der angestrebten
GroRenordnung von insgesamt 60 ha die abschlieRende Flachengrolie des Freizeitparks erreicht sei.

Der Regionalplanungsbehérde bewertet die GrolRenordnung der Erweiterung von 30 ha in Bezug auf die angestrebte Entwicklung grundsétzlich als
plausibel. Ihr ist es allerdings Uber die Plausibilitatsprifung hinaus nicht méglich, die dargestellte betriebswirtschaftliche Ausrichtung oder die



Notwendigkeit bzw. Ausfihrung einzelner Unternehmensteile in Frage zu stellen. Es ist auch weder moglich noch zielflihrend auf dieser
rahmensetzenden Planebene der Raumordnung bereits detailliert die konkrete Umsetzung einzelner Komponenten des Konzepts zu diskutieren.

Unabhdngig von der Bewertung der Frage des Flachenbedarfs hat die Regionalplanung in diesem Verfahren zu kléren, inwieweit das
unternehmerisch angestrebte Konzept am vorhandenen Standort raumvertraglich zu realisieren ist.

Thema ,,Bedeutung des Phantasialandes fur Wirtschaft, Arbeitsmarkt und Tourismus*

Im Beteiligungsverfahren wird von Beteiligten auf die besondere Bedeutung des Phantasialands fir die Stadt Briihl und die Region hingewiesen. Zu
der Bedeutung als Arbeitgeber kommen demnach weitere positive Effekte durch die Generierung von Arbeitsplatzen aulerhalb des Freizeitparks
und durch die besondere Bedeutung als Gberregional bekannte touristische Einrichtung. Auf der anderen Seite werden von Beteiligten diese, zu
grolRen Teilen auf einem Gutachten der Fachhochschule Bad Honnef basierenden Effekte (vgl. Verfahrensunterlage S. 14ff), in Zweifel gezogen.

Die Regionalplanungsbehdrde kann keine differenzierte Verifizierung der Prognosen zur kunftigen Arbeitsplatzentwicklung des Unternehmens oder
zur Generierung von Wertschopfung durch den erweiterten Freizeitpark vornehmen. Die Grundaussagen hinsichtlich zu erwartender positiver
Effekte fur Wirtschaft und Arbeitsmarkt sind aus Sicht der Regionalplanungsbehdrde durch die Stadt Brihl und den Vorhabentréger
nachvollziehbar dargelegt. Auf Basis der vorliegenden Informationen sieht die Regionalplanungsbehérde eine unzweifelhaft hohe Bedeutung des
Freizeitparks als Wirtschaftsfaktor fiir die Region und als touristische Einrichtung mit Uberregionaler Ausstrahlung. Die Regionalplanungsbehérde
erwartet, dass diese positiven Wirkungen durch eine Umsetzung der Erweiterungsplanung gesichert und gestarkt wirden. Dieser Aspekt wird
entsprechend in die planerische Abwégung eingestellt.

Die Bewertung der Regionalplanungsbehorde beriicksichtigt auch zahlreiche Birgereinwendungen, die die Bedeutung des Phantasialands fiir
Wirtschaft, Arbeitsmarkt und Tourismus hervorheben (vgl. Anhang).
Thema ,,Immissionsschutz*

Die Erweiterungsplanung des Phantasialands wird gemal? Umweltbericht zu einer Erh6hung der Larmbelastungen fiir die Wohnbevolkerung der
angrenzenden Bruhler Ortsteile und in den Erholungsgebieten im Umfeld fiihren. Die flr den Regionalplanentwurf gewéhlte West-Alternative D ist



gemall Umweltbericht umsetzbar, ohne dass — bezogen auf den Schutzanspruch gemaR den Orientierungswerten der Freizeitlarmrichtlinie —
erhebliche Belastigungen der betroffenen Wohnplétze entstehen. Dieser Bewertung liegen fur diese Planungsebene vergleichsweise differenzierte
Immissionsuntersuchungen zugrunde.

Seitens der Beteiligten werden die Ergebnisse der Immissionsgutachten teils als unzureichend bewertet. Die Naturschutzverbénde sind der
Auffassung, dass inakzeptable Belastungen in den Wohngebieten, v.a. beziiglich des unmittelbar angrenzenden Stadtteils Brihl-Badorf, entstehen
werden. Auch wird Kritisiert, dass bei den Untersuchungen spezifische Besonderheiten wie die Hauptwindrichtung auf3er acht gelassen wurden. Im
Beteiligungsverfahren der 6ffentlichen Stellen werden in Bezug auf den L&rm rdumlich insbesondere der zweite Erweiterungsabschnitt westlich der
L 194 und die 6stliche Teilflache der ersten Erweiterungsstufe angesprochen (vgl. Stellungnahmen 012-010, 007-006, 403-001 in der nachfolgenden
Synopse). Aufgrund der topographisch erhdhten Lage des Bereichs westlich der LandesstraRe und den potenziell hohen Bauwerken bei einer
Parkerweiterung sowie den vorherrschenden Windrichtungen werden westlich der L 194 besonders weitradumige Auswirkungen in die Umgebung
befurchtet. Dies wird sowohl in Bezug auf umliegende Wohngebiete als auch auf das Erholungsgebiet des Ville-Waldes, das in der Kernzone des
Naturparks Rheinland liegt, thematisiert. Weiterhin wird die Unterschreitung der Abstande des Abstandserlasses angesprochen und angeregt, die
oOstliche Erweiterungsflache in Bezug auf deren La&rmwirkungen auf Wohngebiete zu tberpriifen. Bedenken bestehen auch wegen der zusétzlichen
Immissionsbelastungen durch die verkehrlichen Auswirkungen der Freizeitparkerweiterung.

Die Regionalplanungsbehérde halt aufgrund der vorliegenden Immissionsgutachten grundsatzlich weiterhin an der Bewertung fest, dass das
Vorhaben entsprechend den rechtlichen Vorgaben des Immissionsschutzes umgesetzt werden kann. Die als Orientierungshilfe fur die
Immissionsschutzbehdrden entwickelten Abstdnde des Abstandserlasses (fur Freizeitparks ohne Nachtbetrieb 300 m, mit Nachtbetrieb 700 m)
kénnen hier nicht zur Anwendung kommen. Die Planung hat die Erweiterung eines vorhandenen Freizeitparks zum Inhalt, der in Teilen bereits
heute unmittelbar an vorhandene Wohnbebauung angrenzt. Realistische bzw. verniinftige Alternativen, die die Abstandsempfehlungen des Erlasses
ganzlich einhalten, sind nicht gegeben. Aus der Unterschreitung der Abstdnde ergibt sich eine besondere Begrindungspflicht. Es muss belegt
werden, dass die Planung umsetzbar ist, ohne dass erhebliche Belastigungen fur die Wohnplétze verursacht werden. Dies wird nach Auffassung der
Regionalplanungsbehdrde durch die umfénglichen Untersuchungen zum Immissionsschutz in einer der Regionalplanebene entsprechenden
Untersuchungstiefe erfllt.

Unabhangig von dieser immissionsschutzrechtlichen Bewertung fuhrt die vorgesehene Reduzierung des ASB m.Z. im Ausgleichsvorschlag
allerdings dazu, dass das auf die Immissionen bezogene Konfliktpotenzial fur die weitere Umsetzung deutlich reduziert wird. Das von
Immissionsbelastungen betroffene Gebiet wird durch Herausnahme des topographisch erhdhten Bereichs westlich der L 194 stark verringert. Dies
gilt insbesondere auch fiir die von den Beteiligten kritisch bewerteten Immissionsbelastungen in das regional bedeutsame Erholungsgebiet Wald-



Ville (Kernzone Naturpark) hinein. Insofern ist den v.g., auf den Immissionsschutz bezogenen Bedenken der Offentlicher Stellen durch den
Ausgleichsvorschlag in Teilen entsprochen. Auch die diesbezilglichen Einwendungen zahlreicher Birger (vgl. Anhang) sind insoweit durch den
Ausgleichsvorschlag beriicksichtigt.

Thema ,,Verlust von Wald- und Biotopflachen o6stlich der L 194 (NSG Ententeich) / Umsetzbarkeit des 6stlichen Teilbereichs® (erste
Erweiterungsstufe)

Die Erweiterungsplanung gemaR Entwurf (Stand: Juni 2011) beinhaltet in der ersten Stufe die Inanspruchnahme eines festgesetzten NSG Ententeich
mit Gewadsser- und Feuchtbereichen sowie von ca. 10 ha Waldflache. Dartiber hinaus sind ostlich des Freizeitparks weitere ca. 5 ha als Erweiterung
vorgesehen.

Im Beteiligungsverfahren werden Bedenken gegen den Verlust des NSG vorgebracht. Die Beteiligten verweisen insbesondere auf die
Schutzwurdigkeit des Bereichs und die Vorkommen geschitzter Tier- und Pflanzenarten. Es wird bezweifelt, ob die notwendigen Voraussetzungen
fur die Uberplanung eines NSG vorliegen. Es wird darauf hingewiesen, dass der Bereich in der Wanderzone des Naturparks Rheinland liege. Auch
fiur die erste Stufe ist nach Auffassung der Beteiligten die Zuldssigkeit der Inanspruchnahme von Freiraum und Wald in Bezug auf die
landesplanerischen Vorgaben und die Regelungen des Naturschutz- und Forstrechts zu tberprfen.

Die Regionalplanungsbehdrde sieht — ebenso wie die Beteiligten — eine hohe Wertigkeit des Bereichs ostlich der L 194 fir den Arten- und
Biotopschutz, die seine Unterschutzstellung als NSG rechtfertigt. Sie ist allerdings aufgrund der Ergebnisse der Alternativenprifung der
Auffassung, dass eine grof3flachige Erweiterung des Freizeitparks nur in westlicher Richtung mdoglich ist. Damit ist die Inanspruchnahme von
Waldflachen nicht zu vermeiden. Ostlich des Freizeitparks soll nach Auffassung der Regionalplanungsbehorde keine Erweiterung tiber den ca. 4 bis
5 ha umfassenden Bereich hinaus erfolgen. Die fiir diesen Bereich im Beteiligungsverfahren angesprochene Problematik der kleinflachigen
Uberplanung einer Kleingartenanlage ist im Bauleitplanverfahren naher zu betrachten. Andere Erweiterungsalternativen in éstlicher und stdlicher
Richtung sind aus den in der Verfahrensunterlage dargelegten Griinden weder vertraglicher noch funktional umsetzbar. Sie wirden nur unter einer
aus Sicht der Regionalplanungsbehdrde nicht zu vertretenden deutlichen Verscharfung der immissionsschutzrechtlichen Konfliktsituation
insbesondere fiir die Ortsteile Briihl-Eckdorf bzw. fiir die Colonia-Siedlung auf Gebiet der Stadt Bornheim, moglich sein. Eine Uberplanung von
Flachen shdlich der Autobahn A 553 wiirde zudem ebenso wie die Inanspruchnahme der Flachen westlich der L 194 erstmalig einen bislang
weitgehend unbelasteten Raum betreffen. Dabei waren ebenfalls Waldflachen mit Erholungsfunktionen betroffen und es erfolgte ein Heranrticken
der Freizeitparknutzung an sensible, wertvolle Biotope (u.a. FFH-Gebiete).



Nach den Gutachten zum Natur- und Artenschutz liegen mit der Ausgleichbarkeit des Eingriffs und der Mdoglichkeit der Vermeidung
artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde die grundsétzlichen Voraussetzungen fur eine Inanspruchnahme des NSG vor. In Bezug auf die
Erholungseignung (das NSG liegt in der Wanderzone des Naturparks) wird der Verlust des NSG aufgrund seiner Lage im Dreieck zwischen
Autobahn, L 194 und Freizeitpark und der fehlenden Anbindung bzw. ErschlieBung als deutlich weniger gravierend bewertet als die raumordnerisch
nicht vertretbaren Eingriffe in Waldbereiche westlich der L 194 (Kernzone des Naturparks) und die daraus resultierenden Effekte auf den
umgebenden Raum (vgl. hierzu folgendes Kapitel). Dies gilt in ahnlicher Weise auch fir die Biotopverbundfunktionen des Bereichs. Die
Zul&ssigkeit der Inanspruchnahme von Freiraum- und Waldbereichen ist, insbesondere aufgrund der Ergebnisse der zuvor erlduterten
Alternativenpriifung, gegeben.

Unter Berlcksichtigung der positiven Effekte des Freizeitparks fur Wirtschaft, Tourismus und Arbeitsmarkt in der Region sowie wegen des Fehlens
von Alternativen wird die Inanspruchnahme des festgesetzten NSG und der darin enthaltenen Waldflachen als regionalplanerisch vertretbar
bewertet. Dies gilt unter der Voraussetzung, dass die im Umweltbericht formulierten Anforderungen zur Vermeidung und Kompensation der
erheblichen Eingriffe eingehalten werden.

Thema ,,Verlust von Waldflachen westlich der L 194 / Eingriff in den grol3flachigen Ville-Waldbereich* (Zweite Erweiterungsstufe)

Der in das Beteiligungsverfahren eingebrachte Regionalplanentwurf sieht als zweite Stufe der Erweiterung des Freizeitparks einen ca. 10 ha grof3en
bewaldeten Bereich westlich der L 194 vor. Die Inanspruchnahme dieses Bereichs sollte gemé&l? den textlichen Regelungen des Entwurfs erst dann
umgesetzt werden kdnnen, wenn nachgewiesen ist, dass bei der ersten Erweiterungsstufe die Malinahmen getroffen wurden, um die verursachten
Beeintrachtigungen des Naturhaushalts zu kompensieren. Zudem sah der Regionalplanentwurf vor, dass vor Inanspruchnahme dieser Flachen ein
Konzept mit quantitativ und qualitativ geeigneten MalRnahmen vorzulegen ist.

Im Beteiligungsverfahren werden beziiglich der Uberschreitung der L 194 erhebliche Bedenken im Hinblick auf die Belange des Natur- und
Landschaftsschutzes (Biotopverbund) und auf den Schutz von Waldfunktionen, insbesondere der Betroffenheit von Uberértlich bedeutsamen
Erholungsfunktionen gedufert.



Folgende Aspekte sprechen nach Ansicht der Beteiligten gegen die Uberplanung des als zweite Stufe der Erweiterung vorgesehenen Bereichs:

- der erstmalige Eingriff in ein landesweit bedeutsames zusammenhangendes Waldgebiet, der dessen Integritét verletzen wird

- der Verlust bzw. die nachhaltige Stérung von in diesem Bereich besonders bedeutsamen Waldfunktionen und der vielféltigen
Wohlfahrtswirkungen des Waldes

- die Zerschneidung eines gerade im Ballungsraum wertvollen groRRflachigen unzerschnittenen und verkehrsarmen (Frei-)Raumes

- der Eingriff in eine grol¥flachige Kernzone des landesweiten Biotopverbunds (Gebiet fiir den Schutz der Natur gem. LEP NRW) und die
Stérung der dort lebenden Arten, v.a. durch Immissionen

- die besonders erheblichen und weitreichenden Wirkungen auf das charakteristische Landschaftsbild aufgrund der exponierten Lage auf dem
von Wald gepréagten Ville-Ricken

- die Beeintrachtigung einer weitgehend ungestorten, durch Wald und Seen gepragten eigenstandigen Raumeinheit mit charakteristischen
Eigenschaften

- der gravierende Eingriff in die Kernzone des Naturparks Rheinland und die Stérung uberértlich bedeutsamer Erholungsfunktionen

- die Beflrchtung, dass nachfolgend weitere Eingriffe nach Westen erfolgen und entsprechende zuséatzliche Beeintrachtigungen des wertvollen
Gebiets mit sich bringen werden

- die Unvereinbarkeit der Planung mit natur- und forstrechtlichen VVorgaben

- die Unvereinbarkeit des Vorhabens mit der Gemeinwohlorientierung von Staatswaldflachen

Die Regionalplanungsbehdrde hat das grundsatzlich erhohte Konfliktpotenzial, das die Uberplanung von Flachen westlich der L 194 beinhaltet,
bereits bei der Konzeption des Regionalplanentwurfs erkannt und versucht dies in Form der Zweistufigkeit zu bertcksichtigen. Das
Beteiligungsverfahren zeigt allerdings, dass trotz dieser regionalplanerischen Regelungen erhebliche und vielféltige Bedenken gegen die
Uberschreitung der LandesstraRe geméaR Planentwurf bestehen. Von besonderem Belang sind in diesem Zusammenhang die Bedenken der auf
Landesebene fir die Belange des Naturschutzes und des Forstes zustdndigen Fachbehdrden (LANUYV und Landesbetrieb Wald und Holz). Vor
diesem Hintergrund ist die Bewertung der Planung in Bezug auf Inanspruchnahme von Freiraum, von Waldbereichen und von landesplanerisch fir
den Biotopverbund geschiitzten Gebieten zu U(berprifen. Gerade fir die in den Stellungnahmen angefiihrten groRraumigen
Freiraumzusammenhdnge kommt der Regionalplanung als Uberortlicher Planungsebene sowie als Landschaftsrahmenplanung eine besondere
Verantwortung zu. Gemal § 2 ROG, Punkt 2 soll die Raumordnung ein grof3rdumig tbergreifendes, 6kologisch wirksames Freiraumverbundsystem
schaffen und die weitere Zerschneidung der freien Landschaft und von Waldflachen so weit wie moglich vermeiden. Der LEP NRW (vgl.
LEP NRW Kap. B.III, Ziel 3.21) gibt vor, dass Waldgebiete so zu erhalten sind, dass der Wald seine Nutz-, Schutz- und Erholungsfunktion



nachhaltig erflllen kann. Eingriffe in die im LEP NRW fiir den landesweiten Biotopverbund gesicherten Gebiete (GSN) sind auch bei fehlenden
Alternativen nur dann zul&ssig, wenn die Bedeutung der Gebiete dies zuldsst.

Nach Ansicht der Regionalplanungsbehdrde verdeutlichen die fachbehdrdlichen Stellungnahmen sowie die Stellungnahmen des Naturparks
Rheinland und des Landesbiros der Naturschutzverbande, dass die zweite Stufe der Erweiterungsplanung einen gravierenden Eingriff in wichtige
raumordnerisch zu sichernde Freiraumfunktionen darstellt. Insbesondere die Vorgaben zum nachhaltigen Schutz von Waldfunktionen und zur
Schaffung eines landesweiten Biotopverbunds stehen diesem Planungsschritt entgegen. Auch bestehen aufgrund der forstbehdrdlichen
Stellungnahme Zweifel in Bezug auf die Vereinbarkeit der Planung mit den fachgesetzlichen Regelungen. Diese Ubertragen gerade dem Staatswald
eine besondere Verantwortung fur den Erhalt der Wohlfahrtswirkungen, insbesondere den Erholungsfunktionen des Waldes.

Im Ausgleichsvorschlag wurde daher die zweite Stufe westlich der L 194 nicht mehr als ASB m.Z. dargestellt. In diesem Bereich sollen in
Umsetzung der landesplanerischen VVorgaben die dem Freiraumschutz dienenden Darstellungen des giltigen Regionalplans erhalten bleiben.

Mit der Reduzierung des ASB m.Z. werden auch zahlreiche Einwendungen aus der offentlichen Auslegung berlcksichtigt, die sich gegen die
Uberplanung des Waldbereichs westlich der L 194 richten (vgl. Anhang).

Thema ,,Artenschutz und vorgezogene Ausgleichsmalinahmen*

Die Erweiterungsplanung des Freizeitparks betrifft Vorkommen seltener, nach Bundesnaturschutzgesetz geschiitzter Arten. Insbesondere gilt dies
fur den Gewadsser- und Uferbereich des NSG Ententeich und wertvolle Lebensrdume randlich der zweiten Erweiterungsstufe (Stiefelweiher,
Forsthausweiher). Nach den Ergebnissen der Umweltprifung, der ein natur- und artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zugrunde liegt, wird es
voraussichtlich moglich sein, artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde mit der Durchfiihrung der im Umweltbericht skizzierten vorgezogenen
AusgleichsmalRnahmen (CEF-Malinahmen) zu vermeiden.

Im Rahmen des Beteiligungsverfahrens wird auf die Betroffenheit zahlreicher geschitzter Arten durch die Planung verwiesen. Dabei wird angeregt,
die Belange des Artenschutzes konkreter abzuarbeiten. Die notwendigen Vermeidungs- und Ausgleichsmafinahmen sollen nach Auffassung von
Beteiligten im Regionalplanverfahren starker konkretisiert werden. Weiterhin wird angeregt, die Umsetzung und Wirksamkeit der MaRnahmen
durch ein Risikomanagement abzusichern.



Die Regionalplanungsbehorde ist der Auffassung, dass die artenschutzrechtlichen Belange der Planungsebene entsprechend, im Sinne einer
Vorabschatzung abgearbeitet wurden. Die Vorgehensweise entspricht der Verwaltungsvorschrift zum Artenschutz (VV-Artenschutz) bzw. geht in
Teilen bereits deutlich dartber hinaus. Mit den langjahrigen faunistischen Bestandserfassungen liegen fur den beplanten Bereich vergleichsweise
sehr gute Datengrundlagen vor, die eine Prognose zur artenschutzrechtlichen Umsetzbarkeit ermdglichen. Das dem Umweltbericht
zugrundeliegende faunistische Gutachten betrachtet dabei bereits differenziert die potenzielle Betroffenheit planungsrelevanter Arten und benennt
gof. artspezifisch die notwendigen MaRRnahmen. Die weitere Konkretisierung der Mallnahmen ist Aufgabe der nachfolgenden Planungsebenen.
Dabei ist auch zu entscheiden, ob die Entwicklung eines Risikomanagements zur Absicherung der Malinahmen erfolgen soll.

Thema ,,Kompensation des Eingriffs / Waldersatz*

Die Regionalplanungsbehodrde bewertet die Kompensation der mit der Freizeitparkerweiterung verbundenen Eingriffe gemal Umweltbericht als
grundséatzlich realisierbar. Das Kompensationskonzept beinhaltet verschiedene Komponenten. Einer der Bausteine sind Malinahmen im
Zusammenhang mit dem Projekt ,,Erftaue /Gymnicher Mihle*. Diese missten gemaR Umweltbericht durch ergdnzende Maltnahmen in raumlich-
funktionalem Zusammenhang zum Eingriff ergénzt werden. Hierzu zahlen auch aus artenschutzrechtlichen Grinden notwendige (vorgezogene)
MaRnahmen. Offen (vgl. Umweltbericht S. 146ff) war bislang, inwieweit der notwendige forstliche Ausgleich im Rahmen dieses Konzepts
sichergestellt werden kann. Dabei ist der — insbesondere auch entsprechend der Stellungnahmen der Fachbehtdrden — notwendige rdumlich-
funktionale Zusammenhang zu den entfallenden Waldflachen des Ville-Waldes zu beachten.

Im Rahmen des Beteiligungsverfahrens werden von forstlicher und naturschutzfachlicher Seite verschiedene Bereiche fur Ersatzaufforstungen
vorgeschlagen. Seitens der Landwirtschaftskammer werden grundsétzlich Bedenken in Bezug auf potenzielle indirekte Flacheninanspruchnahmen
infolge von Ausgleich und Ersatz geduRert.

Die Regionalplanungsbehdrde hat in Bezug auf die Eingriffskompensation neben den fachgesetzlichen Regelungen des Naturschutzrechts
insbesondere die Vorgaben des LEP NRW zu beachten. Diese sehen vor, dass bei der Inanspruchnahme von Waldflachen — mit Ausnahme
waldreicher Gemeinden — zwingend Ersatzaufforstungen zum Erhalt des prozentualen Waldanteils vorzusehen sind.



Bei der im Ausgleichsvorschlag der Regionalplanungsbehérde reduzierten Darstellung des ASB m.Z. wirde sich eine Waldinanspruchnahme von
ca. 10 ha ergeben. Damit wirde sich gegentber dem Entwurf auch die bendtigte Flache der Eingriffskompensation deutlich reduzieren und insoweit
den v.g. Bedenken der Landwirtschaft in Teilen entsprochen.

Ausgehend von der GréRenordnung der verbleibenden Waldinanspruchnahme wurde im Ausgleichsvorschlag die Anregung des Rhein-Erft Kreises
zur Darstellung eines ca. 10 ha umfassenden Waldbereichs auf Gebiet der Stadt Brihl aufgegriffen. Damit sollte eine planerische Option geschaffen
werden, eine Ersatzaufforstung in rdumlich funktionalen Zusammenhang zum Eingriff durchzufthren. Die ergénzte Walddarstellung westlich von
Bruhl-Pingsdorf sollte nach Auffassung der Regionalplanungsbehdrde in Kombination mit den Mdglichkeiten, die die brigen generalisierten
Walddarstellungen des Regionalplans beinhalten, den bendtigten Spielraum bieten, die fachgesetzlich und landesplanerisch vorgegebene
Kompensation der Waldinanspruchnahme umzusetzen.

Mit der erganzten Walddarstellung sollten auch zahlreiche Einwendungen im Rahmen der Offentlichen Auslegung beriicksichtigt werden, die
Maglichkeiten zur Schaffung neuer Waldflachen in der Nahe des Eingriffs und innerhalb des Stadtgebiets Briihl fordern.

Im Erorterungstermin wurde seitens der Regionalplanungsbehérde der Vorschlag einer zeichnerischen Darstellung von Ersatzwaldflachen nicht
aufrecht erhalten. Aufgrund des Meinungsbildes der Erorterung schlégt die Regionalplanungsbehorde vor, die Frage der Ersatzaufforstungen
alternativ durch das folgende textliche Ziel zu regeln:

»,Die bei Umsetzung der Erweiterungsmoglichkeiten im westlichen Teil des ASB m.Z. verursachten Waldverluste sind durch mdglichst
zusammenhéangende Ersatzaufforstungen in rdumlich-funktionalem Zusammenhang zu den betroffenen Ville-Waldflachen zu kompensieren.*



Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis

GENERELLES

007d
010

Beteiligter:
Hinweis:

Landesbetrieb Wald und Holz NW Regionalforstamt Rhein-Sieg-Erft

Der Landesbetrieb Wald und Holz weist in Bezug auf
seine  verschiedenen Bedenken gegen die
vorgeschlagene Planvariante West D darauf hin, dass
aus seiner Sicht  folgende grundsatzliche
Voraussetzungen far eine zielflhrende
Erweiterungsplanung des Freizeitparks gegeben sein
mussten:

Diese sind

- die Anerkennung der Begrenztheit der
Erweiterungsmoglichkeiten aufgrund des
hohen Raumwiderstands

- keine Beschrankung nur auf optimale

Ldsungen
- der Bau platzsparender Parkanlagen mit
Larmschutz

- die Verlagerung larmintensiver Attraktionen
an die Autobahn

- Nachdenken {iber Anderungen am Konzept
des Freizeitparks

- Bewertung der
geschlossenen

nicht beeintrachtigten,

Waldgebiete in
unmittelbarer Nachbarschaft des
Freizeitparks als zusatzliches Angebot
(,stille Erholung") fur Kurzurlauber

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen.

Sie richten sich, soweit sie das Planungskonzept
betreffen, an den Vorhabentrager.

Mit dem Ausgleichsvorschlag der
Regionalplanungsbehtérde wird dem seitens der
Landesbetriebs Wald und Holz angesprochenen
hohen Raumwiderstand und der besonderen
Bedeutung des unzerschnittenen Waldgebiets westlich
der L194 fur die stille Erholung Rechnung getragen.

Der Landesbetrieb Wald und Holz NRW informiert,
dass bei ihrem Hinweis zu den platzsparenden
Anlagen Parkanlagen bzw. Parkhauser gemeint
waren.

Im Ubrigen wird mit dem Ausgleichsvorschlag der
Regionalplanungsbehérde Einvernehmen erklart.

Die Regionalplanungsbehdrde sichert die Korrektur
der Kurzfassung in diesem Punkt zu.

Einvernehmen.

012
012

Beteiligter:
Anregung:

Landesbiro der Naturschutzverbande NRW

Das Landesbiro der Naturschutzverbédnde regt an,
das Planverfahren einzustellen, da die

Der Anregung wird nicht gefolgt.

Das Landesbiro der Naturschutzverbdnde NRW
erklart sich mit dem Ausgleichsvorschlag der




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis

Erweiterungsplanung aufgrund der liegenschaftlichen
Verhaltnisse nicht umgesetzt werden kann.

Es verweist darauf, dass sich der weitaus grof3te Teil
der Erweiterungsflachen im Eigentum des Landes
NRW befindet, das seit Jahren eine Veraulerung
ablehnt.

Die Verfugbarkeit von Flachen kann zwar fir die
planerische Abwagung relevant sein, sie ist jedoch
keine Voraussetzung fir die raumliche Festlegung
regionalplanerischer Entwicklungsziele.

Das Ergebnis der umfanglichen Alternativenpriifung
ist, dass eine raumvertragliche Entwicklung des
Freizeitparks nicht ohne die Inanspruchnahme
landeseigener Flachen westlich des Freizeitparks zu
realisieren ist. Der Regionalrat hat in Kenntnis dieser
Rahmenbedingungen und der bislang bekannten
Positionen im Hinblick auf eine Verdulerung der
Flachen das Verfahren auf der Grundlage der
Alternative West D eingeleitet.

Regionalplanungsbehérde nicht einverstanden.

Kein Einvernenmen mit dem Landesbiro der
Naturschutzverbande NRW.

Beteiligter: 012 Landesburo der Naturschutzverbdnde NRW

Bedenken: 013

Das Landesbiro der Naturschutzverbdnde hat | Dem Bedenken wird nicht gefolgt. Die Naturschutzverbdnde machen deutlich, dass es
Bedenken gegen die  Vorgehensweise des sich bei der Stellungnahme 013 nicht nur um einen

Regionalrats im Laufe des Planungsprozesses. Es
verweist in diesem Zusammenhang auf seine
mehrfach vorgetragenen Bedenken im Rahmen der
bisherigen Verfahrensanlaufe.

Bereits seit 2004 wurden in diversen, der aktuellen
Stellungnahme beigefligten Schreiben zZu
verschiedenen Varianten der Planung Bedenken
vorgetragen, ohne dass die Grundzige der Planung
verandert worden waren. Die Naturschutzverbande
kritisieren, dass hier offensichtlich versucht wird, eine
bedenkliche Planung so lange zu betreiben bis diese
irgendwann Zu dem vom Vorhabentrager
gewlnschten Ergebnis flhrt. Es weist darauf hin, dass
die in den bisherigen Beteiligungsrunden geauf3erten
Bedenken der Naturschutzverbdnde insoweit fort

Der Hinweis zur Verfahrensdauer und zu den
zahlreichen Stellungnahmen aus den Jahren 2004 bis
2011 (Scoping) wird zur Kenntnis genommen.

Eine Einbeziehung der in vorangegangenen
Verfahrensstadien vorgetragenen Bedenken und
Hinweise in das laufende Beteiligungsverfahren ist
allerdings nicht moglich. Die vorherigen
Stellungnahmen beziehen sich jeweils auf andere
Verfahrensgrundlagen. Diese unterscheiden sich
deutlich von der aktuell zur Diskussion stehenden
Verfahrensunterlage gem. Erarbeitungsbeschluss vom
14.10.2011.

Die Regionalplanungsbehorde geht grundsatzlich
davon aus, dass die Stellungnahme der

Hinweis handelt, sondern um ein Bedenken. Dies wird
in der Niederschrift entsprechend korrigiert.

Das Landesbiro kann dem Ausgleichsvorschlag nicht
folgen. Es hat den Eindruck, der Regionalrat wolle die
Planung so lange betreiben bis irgendwann die vom
Unternehmen gewiinschten und in der Vergangenheit
nicht wirklich zur Diskussion stehenden 30ha
beschlossen werden kénnen. Die
Naturschutzverbdnde haben Bedenken gegen die
Vorgehensweise des Regionalrats im Laufe des
langjahrigen Planungsprozesses, insbesondere gegen
die immer wieder neuen Verfahrensanlaufe mit
gleichem Ziel.

Die Regionalplanungsbehtrde weist drauf hin, dass




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis

gelten. Naturschutzverb&nde vom 10.02.2012 alle aus ihrer | der nun vorgelegte Vorschlag vom
Sicht relevanten Anregungen, Bedenken und | Erarbeitungsbeschluss des Regionalrates abweiche
Hinweise zu der aktuell zur Diskussion stehenden | und eben nicht mehr die avisierte 30ha Erweiterung
Planung beinhaltet. umfasse.
Das Landesburo erklart zwar Einvernehmen in Bezug
auf den Umgang mit seinen vorherigen
Stellungnahmen. Es erklart jedoch kein Einvernehmen
in Bezug auf seine grundsatzliche Kritik an der
Vorgehensweise des Regionalrates.
Kein Einvernehmen mit dem Landesbiro der
Naturschutzverbande NRW.
Beteiligter: 022 Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW
Bedenken: 003
Das Landesamt fir  Natur, Umwelt und | Dem Bedenken wird nicht gefolgt. Das Landesamt fir  Natur, Umwelt  und
Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen hat Verbraucherschutz NRW hinterfragt, ob die Stadt

Bedenken gegen die Planung, da aus seiner Sicht die
Bedingungen fir die Inanspruchnahme von Freiraum
nicht vorliegen.

Freiraum ist bei begriindetem Bedarf nur dann in
Anspruch zu nehmen, wenn eine gleichwertige Flache
dem Freiraum wieder zugefuhrt wird. Diese Forderung
erfullt die Planung nicht.

Der angesprochene Flachenausgleich ist eine von
mehreren im LEP NRW vorgegebenen Mdoglichkeiten,
zur Zulassigkeit der Inanspruchnahme von Freiraum.
Wenn, wie in diesem Falle zutreffend, der
Flachenbedarf fir eine siedlungsrdumliche Nutzung
gegeben ist und dieser nicht innerhalb des
Siedlungsraumes befriedigt werden kann, bedarf es
nicht der Ruckfuhrung von Siedlungsraum in Freiraum
(vgl. LEP NRW, Kap. B.lIl., Ziel 1.23).

Brihl nicht an anderer Stelle im Stadtgebiet
Freiraumausgleich erreichen koénne, indem sie zur
Bebauung vorgesehene Flachen zuriicknehmen
kénne.

Die Regionalplanungsbehérde informiert, dass eine
Prufung auf Veranlassung des Regionalrates durch
die Stadt Bruhl erfolgt sei. Im Ergebnis konnte auf
Gebiet der Stadt Bruhl  kein  geeigneter
Flachenausgleich gefunden werden. Landesplanerisch
bestehe, wie im Ausgleichsvorschlag dargelegt, dazu
auch keine Verpflichtung.

Das Landesamt  flr Natur, Umwelt und
Verbraucherschutz NRW erklart sich mit dem
Ausgleichsvorschlag der Regionalplanungsbehérde
einverstanden.




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis

Einvernehmen.

FLACHENBEDARF

007d
005

Beteiligter:
Bedenken:

Landesbetrieb Wald und Holz NW Regionalforstamt Rhein-Sieg-Erft

Der Landesbetrieb Wald und Holz NRW beflrchtet,
dass (ber die angestrebten 30ha hinaus nachfolgend
weitere Eingriffe, insbesondere in das Waldgebiet
westlich der L194, erfolgen werden.

Die Inanspruchnahme des Bereichs westlich der L194
stellt einen Anfang dar, der zur Rechtfertigung
zukunftiger Eingriffe herangezogen werden kann. Die
sich schnell &ndernden Bedingungen auf dem
Freizeitmarkt erlauben nach Auffassung des
Landesbetriebs keine Aussagen, dass uber die jetzt
angestrebte FlachengroRe des Freizeitparks hinaus
kunftig kein Flachenbedarf mehr bestehen wird.

Dem Bedenken ist im Ausgleichsvorschlag durch die
Herausnahme der Flachen westlich der L1194
entsprochen.

Zur generellen Bewertung des Bedarfs wird auf den
Ausgleichsvorschlag zu 012-001 verwiesen. Die
seitens des Landesbetriebs Forst aufgeworfene Frage,
zu kunftigen Flachenbeanspruchungen Uber die
Grolenordnung von 30ha hinaus hat keine weitere
Relevanz fir die regionalplanerische Bewertung.

Die Regionalplanungsbehdrde erldutert zum Thema
Flachenbedarf des Unternehmens, dass es in diesem
Verfahren nicht um eine wissenschaftlich exakte
Beweisbarkeit gehen kann, ob nun 30 oder etwa 18 ha
als Erweiterungsbedarf fir das Unternehmen
anzusetzen sei. Vielmehr gehe es darum, die
Raumwiderstande des Gebietes rings um das
Gelande des Unternehmens zu ermitteln und die
Mdglichkeiten einer raumvertraglichen Erweiterung zu
identifizieren. Dies ist die Grundlage fur den aktuellen
Ausgleichsvorschlag. Die damit verfolgte
Argumentation der Erhaltung von
Freiraumzusammenhangen und die Darstellung der
Raumwiderstande werden auch in der Zukunft zu
beachten sein.

Der Landesbetrieb Wald und Holz NRW erklart sein
Einvernehmen mit dem Ausgleichsvorschlag der
Regionalplanungsbehérde.

Einvernehmen.

Beteiligter: 012 Landesburo der Naturschutzverbande NRW
Bedenken: 001
Das Landesbiro der Naturschutzverbdnde hat | Dem Bedenken wird nicht gefolgt. Das Landesbiro der Naturschutzverbande NRW hélt

Bedenken gegen die vorgesehene Planung, da der
Flachenbedarf nicht nachvollziehbar belegt ist.

Der Umfang der angestrebten Entwicklung wird
seitens der Regionalplanungsbehérde in Bezug auf

sein Bedenken aufrecht. Die vom Unternehmen
geforderten und vom Regionalrat akzeptierten 30ha
seien wahrend des gesamten Verfahrens nicht belegt




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis

Nach Ansicht der Naturschutzverbande liegt ein
Abwéagungsfehler vor, da keine ergebnisoffene
Planung betrieben wird. Die Argumentation der
angestrebten Entwicklung zu einem Kurzurlaubsziel
wird nicht nachvollzogen, da das Unternehmen bereits
heute ein Kurzurlaubsziel ist. Der Vergleich mit dem
Konkurrenten, dem Europapark Rust ist nicht zulassig,
da die Rahmenbedingungen fiir dieses Unternehmen,
z.B. den Standort und das Einzugsgebiet betreffend,
ganzlich verschieden sind.

Nach Auffassung der Naturschutzverbé&nde bestehen

das angestrebte Gesamtkonzept des Unternehmens
als plausibel bewertet. Die Bewertung des Bedarfs
wurde durch die bisherigen Beschliisse des
Regionalrats im Grundsatz bestatigt. Der
Regionalplanungsbehérde ist es nicht moglich dartiber
hinaus die betriebswirtschaftliche Ausrichtung des
Unternehmens oder die  Notwendigkeit und
Ausflhrung einzelner geplanter Unternehmensteile zu
Uberprifen bzw. in Frage zu stellen.

Der Austausch von alteren Attraktionen innerhalb des
bestehenden Freizeitparkgelandes wird bereits heute

worden. Im Gegenteil: das Landesbiro sieht keinerlei
wirtschaftliche Bedrohung fiir das Unternehmen, die
eine Erweiterung in diesem sensiblen Raum zwingend
begriindet. Der empfindliche Landschaftsraum spricht
aus Sicht der Naturschutzverbande gegen die
Expansionswinsche. Die Kapazitdt des Raumes in
Bezug auf dessen Belastbarkeit sei schon langst
erreicht.

Das Landesbiro erklart kein Einvernehmen mit dem
Ausgleichsvorschlag der Regionalplanungsbehérde.

Kein Einvernehmen mit dem Landesbiiro der

. R . umgesetzt. Dies reicht nach Angabe des N
Ii:ﬁifﬁg;ﬁ% Pla(r’l\uur;%a%esrdl]? ark\[/)(l)z;tzflaggfgkgggérr]r; Unternehmens jedoch nicht aus, um die mit seinem Naturschutzverbande NRW.
Potenziale die Erweiterungsnotwendigkeiten zu Konzept  angestrebte At.trakt|V|tét. auch  fr
begrenzen Mehrtagesbesucher zu erzielen. Mit der West-
' Alternative D wird ein Ansatz verfolgt, der auch
bestehende Parkplatzflichen &stlich des Freizeitparks
(sudlich des Lenterbachs) einbezieht. Zusatzliche
Parkplatzflachen sind im Nutzungskonzept im
Verhéltnis zur angestrebten Erweiterung nur in relativ
geringem Umfang (2,5ha) vorgesehen.
BEDEUTUNG DES FREIZEITPARKS FUR WIRTSCHAFT, TOURISMUS UND ARBEITSMARKT
Beteiligter: 012 Landesburo der Naturschutzverbande NRW
Bedenken: 003
Das Landesbiro der Naturschutzverbdnde hat | Dem Bedenken wird nicht gefolgt. Die Naturschutzverbdnde machen deutlich, dass es
Bedenken, da seiner Meinung nach durch die sich bei der Stellungnahme 003 nicht um einen

Erweiterungsplanung keine nennenswerten Vorteile
fur die Stadt Brihl in Form von Arbeitsplatzen und
finanziellen Vorteilen entstehen werden.

Aufgrund des Schwerpunkts der Beschaftigung im
Niedriglohnsektor, der steuerlichen
Rahmenbedingungen und der Mdglichkeit von

Die Regionalplanungsbehdrde sieht, auch wenn ihr
eine differenzierte Verifizierung der gutachterlichen
Angaben nicht mdoglich ist, eine grundsatzliche
Bedeutung des Freizeitparks fir  Wirtschaft,
Arbeitsmarkt und Tourismus in der Region als
unstrittig an. Diese Bedeutung wirde durch die
Schaffung von Erweiterungsmdglichkeiten gestéarkt

Hinweis handelt, sondern um ein Bedenken. Dies wird
in der Niederschrift entsprechend korrigiert.

Das Landesbiro erklart kein Einvernehmen mit dem
Ausgleichsvorschlag der Regionalplanungsbehérde.

Kein Einvernehmen mit dem Landesbiro der




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis

Investitionsabschreibungen sind die im Gutachten der
FH Bad Honnef (2008) prognostizierten Effekte nicht
nachvollziehbar.

bzw. gesichert und ist in die Abwagung entsprechend
einzustellen.

Naturschutzverbande NRW.

177
002

Beteiligter: Stadt Bruhl

Hinweis:

Die Stadt Bruhl weist darauf hin, dass in der
Verfahrensunterlage nicht auf die Bedeutung des
Freizeitparks als Wirtschaftsfaktor und Arbeitgeber
eingegangen wird.

Sie weist darauf hin, dass das Phantasialand zum
grodten Arbeitgeber im Dienstleistungssektor der
Stadt Briihl geworden ist. Die Arbeitsplatzbilanz weist
ca. 500 unbefristete Beschéaftigungsverhaltnisse, ca.
850 befristete Beschaftigungsverhaltnisse und ca.
2.000 direkt und indirekt abhéngige Arbeitsplatze aus.
Zudem verweist sie auf das Gutachten der
Fachhochschule Bad Honnef, dass zu dem Ergebnis
kommt, dass durch einen Arbeitsplatz, der in einem
Freizeitpark entsteht, in etwa zwei weitere
Arbeitsplatze gefordert werden. Damit wurde die
Erweiterung des Phantasialands deutliche Effekte auf
den Arbeitsmarkt der Region haben. Insgesamt wére
demnach von 3.600 Jobs zuziglich 700 Arbeitsplatzen
wahrend der funfjahrigen Bauzeit auszugehen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Die Angaben zur Bedeutung des Phantasialands als
Wirtschaftsfaktor und Arbeitgeber finden sich in der
Verfahrensunterlage im Kapitel 3.
(Regionalplanerische Bewertung (Planrechtfertigung)),
im Unterkapitel 3.2 Abwagung. Sie flieBen in die
Gesamtabwagung ein.

Die Stadt Bruhl erklart ihr Einvernehmen mit dem
Ausgleichsvorschlag der Regionalplanungsbehérde.

Einvernehmen.

283
001

Beteiligter:
Hinweis:

Industrie- und Handelskammer Koln

Die Industrie und Handelskammer KdIn unterstiitzt die
Erweiterung des Phantasialands in der vorgesehenen
GroRenordnung.

Die IHK sieht in der Erweiterung einen wichtigen
Schritt um dem Unternehmen Planungssicherheit zu

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen.

Die besondere Bedeutung des Freizeitparks flr
Wirtschaft, Arbeitsmarkt und Tourismus wird von
Seiten der Regionalplanungsbehérde gesehen. Sie
wird in der Verfahrensunterlage erlautert und ist in die

Die Industrie- und Handelskammer Koln begrufdt
ausdriicklich die aktuelle Entwicklung.

Sie erklart ihr Einvernehmen mit dem
Ausgleichsvorschlag der Regionalplanungsbehérde.




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis

geben und seine Wettbewerbsfahigkeit zu sichern. Nur
auf diese Weise kann gesichert werden, dass die
positiven  wirtschaftlichen  Auswirkungen  weiter
aufrecht erhalten werden kdnnen. Die IHK weist in
diesem Zusammenhang unter Bezugnahme auf das
Gutachten der Fachhochschule Bonn/Bad Honnef
darauf hin, dass durch die Erweiterung 1.200 im
Unternehmen vorhandene Arbeits- und
Ausbildungsplatze sowie 2.400 Folgearbeitsplatze
gesichert werden konnen. Dariliber hinaus wirden
neue Arbeitsplatze im Unternehmen und in der Region
geschaffen.

Die mit der Westalternative D vorgelegte Planung stellt
aus Sicht der IHK eine tragbare und vertragliche
Alternative dar, die die Entwicklung zu einem
Kurzurlaubsziel ermdglichen wirde. Die IHK sieht in
der Erweiterung einen wichtigen Beitrag den Freizeit-
und Tourismusstandort NRW zu erhalten und zu
fordern.

Abwéagung einzustellen (vgl. Verfahrensunterlage,
Kapitel 3. Regionalplanerische Bewertung
(Planrechtfertigung)), Unterkapitel 3.2 Abwagung).

Einvernehmen.

Beteiligter: 285 Handwerkskammer Kdln
Hinweis: 001
Die Handwerkskammer Koln  befurwortet die | Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen. Einvernehmen mit der Handwerkskammer wird

vorgesehene Erweiterung des Phantasialands, als
Freizeiteinrichtung mit Gberregionaler Bedeutung.

Die Handwerkskammer sieht in der Erweiterung nach
Westen die einzige vertretbare Alternative. Da die
betroffenen Waldflachen aus Rekultivierungsflachen
des Braunkohleabbaus hervorgegangen sind, sind die
Eingriffe in den Naturraum zwar erheblich, aber
grundsatzlich ausgleichbar. Die Handwerkskammer
weist darauf hin, dass rund 1.300 Arbeitsplatze im
Freizeitpark bestehen und indirekt gem. dem
Gutachten der Fachhochschule Bad Honnef noch

Die besondere Bedeutung des Freizeitparks fir
Wirtschaft, Arbeitsmarkt und Tourismus wird von
Seiten der Regionalplanungsbehérde gesehen. Sie
wird in der Verfahrensunterlage erlautert und ist in die
Abwagung einzustellen (vgl. Verfahrensunterlage,
Kapitel 3. Regionalplanerische Bewertung
(Planrechtfertigung)), Unterkapitel 3.2 Abwagung).

unterstellt.

Einvernehmen.
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Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis

weitere 2.000 indirekte Arbeitsplatze hinzukommen.
Mit der Erweiterung wirden innerhalb des
Freizeitparks 1.200 zusatzliche  Arbeitsplatze
entstehen und aulRerhalb  zusatzliche 2.400
Arbeitsplatze generiert. Hinzu kamen ca. 700
Arbeitsplatze in der Bauphase. Damit ergabe sich in
der Summe ein Arbeitsplatzeffekt von bis zu 3.900
(teilweise befristeten) Arbeitsplatzen.

634
001

Beteiligter: Tourismus NRW e.V.

Hinweis:

Tourismus NRW e.V. befurwortet die geplante
Erweiterung des Phantasialands, da der Freizeitpark
seit vielen Jahren zu den wichtigsten touristischen
Einrichtungen im Land gehort und als wichtiges
Potenzial fir neue 6konomische Impulse erhalten
bleiben muss.

Der Verband Tourismus NRW verweist auf die Ziele
des Tourismus Masterplans NRW hin, dessen Ziel es
ist, NRW zu einem pulsierenden Reiseland mit klar
erkennbarem Profil zu entwickeln. Bereits aktuell stellt
der Tourismus einen wesentlichen Wirtschaftsfaktor
dar, der fur erhebliche Umséatze sorgt, Einkommen
sichert und Arbeitsplatze schafft. Das Phantasialand
ist gemessen an seinem Besucheraufkommen nach
dem Kolner Dom das am zweithaufigsten besuchte
Ausflugsziel im Land. Durch die angestrebte Erhéhung
der Ubernachtungsgéste, die eine wesentlich héhere
Wertschdpfung bedeuten, wird die
Wettbewerbsfahigkeit des Unternehmens gesichert.
Zudem konnen die Mehrtagestouristen auch zu
positiven Effekten fir andere touristische Angebote in
der Umgebung fuhren.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen und bei
der Abwagung bericksichtigt.

Die besondere Bedeutung des Freizeitparks fur den
Tourismus in der Region wird von Seiten der
Regionalplanungsbehdrde gesehen und ist in die
Abwagung einzustellen.

Einvernehmen mit Tourismus NRW wird unterstellt.

Einvernehmen.
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Ausgleichsvorschlag
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LARMBELASTUNG

012
004

Beteiligter:
Hinweis:

Landesbiro der Naturschutzverbande NRW

Das Landesbiro der Naturschutzverbdnde weist
darauf hin, dass bereits heute die zulassigen
Grenzwerte nach der gultigen Freizeitlarm-Richtlinie
Uberschritten werden und die Planung dem
Abstandserlass nicht genigt.

Der Hinweis wir zur Kenntnis genommen.

Die pauschalen Abstandsempfehlungen des
Abstandserlasses k&nnen hier nicht umgesetzt
werden. Die Planung hat die Erweiterung eines
vorhandenen Freizeitparks, der in Teilen bereits heute
unmittelbar an vorhandene Wohnnutzungen angrenzt,
zum Inhalt. Realistische bzw. verniinftige Alternativen

zur  Erreichung des Planungsziels, die die
Abstandsempfehlungen  des Erlasses géanzlich
einhalten  sind nicht gegeben. Aus  der

unvermeidlichen Unterschreitung der Abstande in
Teilbereichen ergibt sich die Verpflichtung zu belegen,
dass durch die Planung voraussichtlich keine
erheblichen Belastigungen oder Nachteile fir die
Wohnbevélkerung verursacht werden. Soweit auf
regionalplanerischer Ebene mdglich fihren die
vorliegenden, mit der zustandigen
Immissionsschutzbehérde abgestimmten
Untersuchungen diesen Nachweis. Es ist dabei darauf
hinzuweisen, dass dort, wo bereits heute eine
Benachbarung von Wohnnutzung und
Freizeitparknutzung gegeben ist, aufgrund des Gebots
der gegenseitigen Rucksichtnahme auch
Immissionsbelastungen zumutbar sein kénnen, die
Uber den in der Freizeitlarmrichtlinie vorgegebenen
Orientierungswerten liegen.

Die Naturschutzverbdnde machen deutlich, dass es
sich bei der Stellungnahme 004 nicht um ein
Bedenken handelt, sondern um einen Hinweis fir die
weitere Umsetzung der Planung. Dies wird in der
Niederschrift entsprechend korrigiert.

Das Landesbiro erklart Einvernehmen mit dem
Ausgleichsvorschlag der Regionalplanungsbehorde.
Die weitere Auseinandersetzung mit den Vorgaben
der Freizeitlarm-Richtlinie  wird  Aufgabe der
nachfolgenden Planungsebene sein.

Die Regionalplanungsbehdrde verweist auf die
nachfolgende Stellungnahme des Rhein-Erft-Kreises
(vgl. 174-007) und macht deutlich, dass bezlglich des
Themas Larmschutz auf Ebene der Regionalplanung
umfangliche Betrachtungen erfolgt sind.

Einvernehmen.
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Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis

012
009

Beteiligter:
Hinweis:

Landesbiro der Naturschutzverbande NRW

Das Landesbiiro der Naturschutzverbande befirchtet
zusatzliche, nicht akzeptable Larmbelastungen fiir die
Anwohner von Badorf, Eckdorf und Pingsdorf.

Es wird darauf hingewiesen, dass die angrenzenden
Wohngebiete von Badorf nach dem Urteil des VG Kdéln
als reine Wohngebiete einzustufen sind. Das VG Kdln
hat darauf hingewiesen, dass eine L&armbelastung
Uber die eines allg. Wohngebietes auf ein unmittelbar
an das Phantasialand angrenzenden Wohngebietes in
Badorf nicht toleriert werden kdnne. Damit ist eine
Mehrbelastung von bis zu 58dB(A) entsprechend dem
Umweltbericht nicht zu akzeptieren.

Die Naturschutzverbande verweisen auf 8§50
BImSchG. Die Argumentation, Konfliktsituationen nicht
zu verscharfen, sollte auch fiir die westlichen Flachen
gelten.

Zudem bleibt bei den Immissionsgutachten
unberlcksichtigt, dass die Haupt-Windrichtung aus
West-Sudwest besteht.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Die vorliegenden Gutachten belegen in einer fir
Regionalplanebene sehr differenzierten
Betrachtungsweise, dass die Umsetzung der Planung
mdglich ist ohne dass erhebliche Belastigungen der
Wohnnutzungen verursacht werden. Gutachter und
Untere Immissionsschutzbehdérde kommen unter
Zugrundelegung der Orientierungswerte der
Freizeitlarmrichtlinie zu dem Ergebnis, dass bei sechs
der Alternativen, so u.a. auch bei der West-Alternative
D, das Schutzbedirfnis der Anlieger durch eine
schalltechnische  Optimierung voraussichtlich zu
erreichen ist.

Der im Umweltbericht angegebene Wert von 58 db(A)
fur die West-Alternative D entspricht nicht der zu
erwartenden Mehrbelastung am Immissionspunkt.
Diese ware in diesem Umfang unzulassig. Der Wert
stellt den unter Freifeldbedingungen ermittelten
anteiligen Immissionspegel dar. Damit ist der Wert nur
zum Vergleich der Varianten untereinander geeignet.
Er erlaubt, wie im Umweltbericht erlutert, keine
Aussage Uber die Larmbelastung bei einer spateren
Realisierung (vgl. Verfahrensunterlage Seite 91,
~Erlauterung der Ampelkennzeichnung®).

Uber diese fiir die Regionalplanebene vergleichsweise
sehr differenzierte immissionsbezogene Betrachtung
hinausgehende  Untersuchungen kdénnen nach
Auffassung der Regionalplanungsbehdrde erst bei
einem starkeren Detaillierungsgrad der Planung auf
nachfolgender Planungsebene erfolgen.

Die Regionalplanungsbehérde macht deutlich, dass es
sich bei der Stellungnahme 009 des Landesburos der
Naturschutzverbande NRW nicht um ein Bedenken,
sondern um einen Hinweis fir die weitere Umsetzung
der Planung handelt.

Die Kurzfassung der
Ausgleichsvorschlag
umformuliert.

Stellungnahme und der
werden entsprechend

Das Landesbiro erklart Einvernehmen mit dem
Ausgleichsvorschlag der Regionalplanungsbehdrde.

Einvernehmen.
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012
010

Beteiligter:
Hinweis:

Landesbiro der Naturschutzverbande NRW

Das Landesbiro der Naturschutzverbande sieht die
Erweiterung des Phantasialands in Bereiche westlich
der L194 wegen der hier besonders weitreichenden
Larmwirkungen auf die Umgebung kritisch.

Die Naturschutzverbande beflrchten aufgrund der
exponierten topographischen Lage der
Erweiterungsflache westlich der L194 und den
geplanten Bauh6hen von mehr als 60m auch eine
zusatzliche Larmbelastung in weiter entfernten
Bereichen, z.B. in den Ortsteilen Brihl-Pingsdorf und
Bornheim-Walberberg. Eine Erweiterung westlich der
L194 im Bereich des hdchsten Punkts der Stadt Briihl
mit den geplanten Bauhbhen wiirde einen
Larmkorridor in Richtung nérdlicher Wohnbebauung
ertffnen.

Dem Hinweis
entsprochen.

ist durch den Ausgleichsvorschlag

Die Naturschutzverbdande machen deutlich, dass es
sich bei der Stellungnahme 010 des Landesburos der
Naturschutzverbdande NRW nicht um ein Bedenken
handelt, sondern um einen Hinweis fir die weitere
Umsetzung der Planung. Dies wird in der Niederschrift
entsprechend korrigiert.

Aus Sicht des Landesbiros wurde die hier
angesprochene Problematik zudem durch die
Herausnahme der Flachen westlich der L194

weitgehend entschérft.

Das Landesbiro erklart Einvernehmen mit dem
Ausgleichsvorschlag der Regionalplanungsbehérde.

Einvernehmen.

Beteiligter: 174 Rhein-Erft-Kreis

Hinweis: 007

Der Rhein-Erft-Kreis weist darauf hin, dass | Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Der Rhein-Erft-Kreis erklart sein Einvernehmen mit
Freizeitparks, insbesondere  mit  Nachtbetrieb, dem Ausgleichsvorschlag der

Uberwiegend durch ihre Gerausch verursachenden
Betriebsvorgdnge auf die Nachbarschaft als
besonders storend einzustufen sind. Grundsatzlich
liegen die Moglichkeiten der dauerhaften Vermeidung
von Belastigungen in einem gréRtmdglichen Abstand.
In Bezug auf den Immissionsschutz werden
erganzend zum groben Nutzungsrahmen der
Regionalplananderung auf Ebene der verbindlichen
Bauleitplanung  zusatzliche  Larmuntersuchungen
notwendig werden.

Es wird auf den Ausgleichsvorschlag zu 012-004
verwiesen.

Die Regionalplanungsbehérde stimmt dem Rhein-Erft-
Kreis zu, dass die Belange des Immissionsschutzes
auf  nachfolgender Ebene  differenzierter zu
untersuchen sind.

Regionalplanungsbehdérde.

Einvernehmen.
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403
001

Beteiligter:
Anregung:

Zweckverband Naturpark Rheinland

Der Zweckverband Naturpark Rheinland regt an, die
Planung in Bezug auf die 6stlichen Wohngebiete
anhand der Vorgaben fir den Immissionsschutz zu
Uberprifen.

Er verweist auf die Regelungen des Abstandserlasses,
der fur Freizeitparks ohne Nachtbetrieb 300m und fur
Freizeitparks mit Nachtbetrieb einen Abstand von
700m vorsieht.

Der Anregung wurde bei der

Planentwurfs entsprochen.

Erarbeitung des

In Bezug auf den Abstandserlass wird auf den
Ausgleichsvorschlag zu 012-004 verwiesen. Nach den
dort erlauterten immissionsschutzbezogenen
Untersuchungen fuhrt die Planung an keinem der
Ostlich gelegenen Immissionspunkte zu einer fur die
vertragliche Umsetzung der Planung problematischen
Belastung.

Der Zweckverband Naturpark Rheinland erklart sein
Einvernehmen mit dem Ausgleichsvorschlag der
Regionalplanungsbehérde.

Einvernehmen.

NATURSCHUTZGEBIET ENTENTEICH

022
001

Beteiligter:
Bedenken:

Landesamt fiir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW

Das Landesamt fur  Natur, Umwelt und
Verbraucherschutz NRW hat Bedenken gegen die
Inanspruchnahme eines festgesetzten

Naturschutzgebietes fir die Erweiterung des
Freizeitparks.
Nach Auffassung des LANUV besteht kein

vorrangiges offentliches Interesse, das den Verlust
des Naturschutzgebietes begriindet. Das Gebiet ist als
Okologisch hochwertiger Komplex aus
Abgrabungsgewéasser mit Rohrichtzone, jungem
Sumpf-/Bruchwald und naturnahem Buchenwald in
floristischer wie in faunistischer Hinsicht besonders
wertvoll. Neben seltenen RL-Pflanzenarten wie Zwerg-
Igelkolben, Kalmus und WeiRer Seerose kommt eine
artenreiche Insekten- und individuenreiche

Molluskenfauna vor. Die Habitatstrukturen fir

Dem Bedenken wird nicht gefolgt.

Die Regionalplanungsbehdrde teilt die Bewertung der
LANUV in Bezug auf die Schutzwirdigkeit des
Gebietes. Nach der umfanglichen Alternativenprifung
unter Einbeziehung aller vorliegenden Gutachten
kommt sie jedoch zu dem Ergebnis, dass eine
westliche Erweiterung die vertraglichste Mdglichkeit

darstellt, eine groRRflachige  Erweiterung des
Freizeitparks vorzunehmen.
Unter  Berucksichtigung der Bedeutung des

Unternehmens fir Wirtschaft und Arbeitsmarkt wird im
Ausgleichsvorschlag der Eingriff in das
Naturschutzgebiet als vertretbar bewertet.

Nach Auffassung der Regionalplanungsbehdérde

Das Landesamt fir  Natur, Umwelt und
Verbraucherschutz NRW halt sein Bedenken aufrecht.
Es handelt sich um ein  hochkomplexes
Naturschutzgebiet fur zahlreiche Pflanzen und Tiere.

Das LANUV weist zudem auf die aus seiner Sicht
missverstandliche Formulierung in Bezug auf die
Aufhebung des Naturschutzgebiets hin. Es stellt klar,
dass die Vermeidung artenschutzrechtlicher
Verbotstatbestédnde nicht Begriindung bzw. rechtliche
Voraussetzung far die Aufhebung eines
Naturschutzgebiets sein kénnen.

Das Landesbiro der Naturschutzverbdnde NRW
schlieRt sich in der Bewertung der Uberplanung des
Naturschutzgebiets dem LANUV an.

Kein Einvernehmen dem Landesamt fir Natur,




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis

Vogelarten der Réhrichte und offener Wasserflachen
sowie fur Amphibien sind hervorragend.

besteht hier im Gegensatz zu einer Uberplanung von
Bereichen westlich der L194 keine Unvereinbarkeit mit
den Uberdrtlichen Vorgaben zum Schutz von
Waldbereichen bzw. Waldfunktionen und zur
Schaffung eines landesweiten Biotopverbunds. Dies
ist i.W. in der nur eingeschrankten Funktionen des
isoliert gelegenen Schutzgebiets im groRRraumigen
Zusammenhang begriindet. Der Bewertung liegen
auch die Ergebnisse der vorliegenden Fachgutachten
zugrunde, die den Verlust des Naturschutzgebiets als
grundsatzlich ausgleichbar bewerten und
prognostizieren, dass bei einer Uberplanung dieses
Bereichs artenschutzrechtliche Verbotstatbestéande
durch entsprechende MaRRnahmen vermieden werden
kénnen. Damit liegen auch die rechtlichen
Voraussetzungen fiir eine Inanspruchnahme des
Schutzgebietes vor.

Umwelt und Verbraucherschutz NRW und dem
Landesbiro der Naturschutzverbande NRW.

403
002

Beteiligter:
Bedenken:

Zweckverband Naturpark Rheinland

Der Zweckverband Naturpark Rheinland sieht bei dem
Bereich 0stlich der L194, der in der Wanderzone des
Naturparks Rheinland liegt, einen Konflikt zu den
Zielen des Naturparks.

Der Bereich weist zwar vorhandene Belastungen und
Beeintrachtigungen auf, sollte aber gemall dem
MaBnahmenplan des Naturparks wegen seiner
Erholungsfunktionen nicht zuséatzlich beeintrachtigt
werden.

Dem Bedenken wird nicht gefolgt.

Die Regionalplanungsbehotrde bewertet den Eingriff in
die ostlich der L194 gelegenen Bereiche des
Naturparks in Bezug auf die Erholungsfunktion als
raumvertraglich umsetzbar. Sie sieht aufgrund der
umféanglichen Alternativenprifung keine Maoglichkeit,
dem Phantasialand eine Erweiterungsmdaglichkeit
zuzugestehen, ohne einen Eingriff in bewaldete
Bereiche des Naturparks Rheinland vorzunehmen.

Der Bereich ostlich der L194 hat aus Sicht der
Regionalplanungsbehérde gegeniber dem westlich
der L194 gelegenen Ville-Seen Bereich (Kernzone
Naturpark) eine deutlich geringere Bedeutung fir die
landschaftsgebundene Erholung. Dies ist in der nur

Der Zweckverband Naturpark Rheinland héalt sein
Bedenken aufrecht, da sich nach seiner Auffassung
durch die anstehende Entwicklung Beeintrachtigungen
fur die Nutzung des Naturparks ergeben werden.

Kein Einvernehmen mit dem Zweckverband
Naturpark Rheinland.




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis

eingeschrankten Erschliefung bzw. Anbindung an die
umgebenden Waldflachen und -das NSG betreffend-
in den bestehenden Vorbelastungen durch die Lage
im Dreieck zwischen L194, Autobahn A553 und dem
bestehenden Freizeitparkgelande begriindet (vgl. auch
Seite 93 Verfahrensunterlage). Auch die 0Ostlich des
bestehenden Freizeitparks geplante
Erweiterungsflache ist fur die landschaftsgebundene
Erholung nur von untergeordneter Bedeutung.

Die erste Erweiterungsstufe stellt somit keinen
nachhaltigen Eingriff in Uberortliche
Erholungsfunktionen dar und wird unter diesem

Aspekt als vertretbar bewertet.

OSTLICHE UND SUDLICHE ERWEITERUNGSMOGLICHKEITEN

155
001

Beteiligter: Stadt Bornheim

Hinweis:

Die Stadt Bornheim hat keine Bedenken gegen den
Planentwurf und begrtif3t ausdriicklich den Ausschluss
von Alternativen, die Flachen sudlich der BAB 553
Uberplanen.

Die Stadt Bornheim geht dabei davon aus, dass
negative Auswirkungen auf die ,,Colonia-Siedlung” mit
der West-Alternative D ausgeschlossen werden
kénnen. Sie unterstiitzt den Ausschluss der Ost-
Alternative B, die Erweiterungsflachen sidlich der
Autobahn enthalt.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Die Regionalplanungsbehérde sieht bei der der im
Ausgleichsvorschlag vorgeschlagenen Erweiterung
keine erheblichen negativen Auswirkungen auf die
Wohnplatze sudlich der A553. Die Bereiche sudlich
der Autobahn A553 kommen aus Sicht der
Regionalplanungsbehorde, u.a. auch wegen der dann
zu erwartenden Betroffenheit dort vorhandener
Wohnplatze, fur eine Erweiterung des Freizeitparks
nicht in Betracht.

Die Stadt Bornheim erklart ihr Einvernehmen mit dem
Ausgleichsvorschlag der Regionalplanungsbehérde.

Einvernehmen.

177
001

Beteiligter: Stadt Bruhl

Hinweis:

Die Stadt Briihl weist darauf hin, dass aus ihrer Sicht

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Die Stadt Brihl erklart ihr Einvernehmen mit dem
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Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis

mit der Westalternative D die am besten geeignete
Alternative gewahlt wurde.

Die West- Alternative D enthdlt auch eine 0stliche
Erweiterung, die eine Kleingartenanlage beansprucht.

Die angesprochene Kleingartenanlage ist rdumlich
relativ kleinflichig im Randbereich der insgesamt ca.
4-5ha umfassenden 0ostlichen Erweiterung betroffen.
Die Regionalplanungsbehérde ist der Auffassung,
dass die Konkretisierung der Bereichsdarstellung in

Ausgleichsvorschlag der Regionalplanungsbehdrde.

Einvernehmen.

Blrisetsztl?r?t Birmuhl frsulﬁrzlgirtti eznu, Igiilo derm;/tvelttcajréemn diesem Bereich der bauleitplanerischen Umsetzung
Klein artngrverein eineg vertri Iicghe Lésun durch die Stadt Brihl obliegt. Der angekindigte
anzugtreben 9 9 frihzeitige Dialog mit den betroffenen Nutzern zur

' Erreichung einer vertréaglichen Losung wird in diesem

Zusammenhang begruf3t.
UBERPLANUNG VON BEWALDETEN FLACHEN WESTLICH DES FREIZEITPARKS BZW. WESTLICH DER L194

Beteiligter: 007d Landesbetrieb Wald und Holz NW Regionalforstamt Rhein-Sieg-Erft
Bedenken: 004

Der Landesbetrieb Wald und Holz NRW hat erhebliche
Bedenken gegen die Erweiterung, insbesondere
gegen die Inanspruchnahme des Waldbereichs
westlich der LandesstralRe L194. Sie widerspricht nach
Ansicht des Landesbetriebs den Zielen zum Erhalt

eines groRraumigen, zusammenhangenden
Waldbereichs, der aufgrund seiner besonderen
Charakteristik ein regional bedeutsamer

Naturerlebnisraum und Erholungsraum ist.

Der Bereich der Ville Walder stellt eine bislang
unzerschnittene landesplanerisch gesicherte
Biotopverbundflache  dar, die aufgrund des
grof3flachigen Zusammenhangs als eigenstandiger
Naturraum erlebbar ist. Er stellt einen sehr wertvollen
lokal und regional bedeutsamen Naherholungsbereich
dar, der eine besondere Charakteristik wegen des
Zusammenspiels von Wald und Wasserflachen
aufweist. Er ist ein lokal und regional bedeutsamer
Naherholungsbereich mit einem gut ausgebauten

Dem Bedenken wird gefolgt.

Die seitens der Forstbehdérde vorgenommene
Bewertung wird nachvollzogen. Dem unzerschnittenen
Waldgebiet kommt in Verbindung mit seiner Lage in
der Ballungsrandzone eine besonders hohe
Bedeutung zu. Wie seitens der Forstbehdrde
dargelegt, ist durch die charakteristische Eigenschaft
des Gebiets eine besondere Attraktivitdt far
Erholungssuchende gegeben.

Die Inanspruchnahme von westlich der L194
gelegenen Bereichen stellt den Beginn einer
Zerschneidung und erstmaligen flachigen
Beeintrachtigung des Ville-Waldgebiets dar. Die
Regionalplanungsbehérde folgt den Bedenken der
Beteiligten, dass sich Beeintrachtigungen, z.B. in Form
von Larm- und Lichtemissionen oder
Landschaftsbildstérungen weit Uber die eigentliche
Erweiterungsflache hinaus in das bislang nahezu

Der Landesbetrieb Wald und Holz NRW macht noch
einmal deutlich, dass auch Rekultivierungswald seine
Flachenfunktion als Wald besitzt und seine “Integritat’
durch Eingriffe gefahrdet werden kann.

Insgesamt  erklart  der Landesbetrieb  sein
Einvernehmen mit dem Ausgleichsvorschlag der
Regionalplanungsbehérde.

Einvernehmen.
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Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis

Wegenetz und gehdrt zu dem Korridor ,Stidwest- Zu
den Ville-Seen" der Regionale 2010. In dem von
politischen Gremien legitimierten Bild der kiinftigen
Freiraumentwicklung in der Region (Regio Griin) bildet
dieser Bereich einen wichtigen Baustein.

Der Aspekt der Bedeutung dieses Gebietes im
gro3raumigen landschaftlichen Zusammenhang und
die daraus resultierende Schutzwirdigkeit werden in
den Planunterlagen nach Meinung des Landesbetriebs
Wald und Holz nicht ausreichend gewdrdigt. Mit der
Inanspruchnahme der Flachen westlich der L194
wirde die Integritdt dieses wertvollen Gebietes
verletzt.

ungestorte Wald- und Erholungsgebiet (Kernzone
Naturpark)  auswirken  werden. Dazu  tragt
insbesondere bei, dass die geplante Bebauung und
die damit verbundene Waldbeseitigung auf gegeniber
dem Ubrigen Gelande topographisch deutlich erhdhten
Flachen und in unmittelbarer Benachbarung zu nach
862 LG NW geschitzten Lebensraumen
(Forsthausweiher, Stiefelweiher) erfolgen wirde (vgl.
007-006, 012-010, 012-002 und 403-001).

Gerade die Uberortliche Planung hat den von der
Forstbehdrde und anderen Beteiligten
hervorgehobenen grof3raumigen
Freiraumzusammenhéngen Rechnung zu tragen. Sie
soll gem. 82 ROG ein grof3raumiges Ubergreifendes,
Okologisch wirksames Freiraumsystem schaffen und
die weitere Zerschneidung der freien Landschaft und
von Waldflachen soweit moglich vermeiden. Der LEP
NRW (Kap. B.lll, Ziel 3.21) gibt als Ziel vor,
Waldgebiete so zu erhalten, dass der Wald seine

Nutz-, Schutz- und Erholungsfunktion nachhaltig
erfllen kann.

In Bezug auf diese Vorgaben folgt die
Regionalplanungsbehérde  der  forstbehdrdlichen

Bewertung und sieht in der urspringlich vorgesehenen
zweiten Stufe der Erweiterung einen nachhaltigen,
landesplanerisch nicht vertraglichen Eingriff in das
Waldgebiet.

Zur Bewertung der ersten Erweiterungsstufe wird auf
den Ausgleichsvorschlag zu 022-001 verwiesen.
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007d
006

Beteiligter:
Bedenken:

Landesbetrieb Wald und Holz NW Regionalforstamt Rhein-Sieg-Erft

Der Landesbetrieb Wald und Holz NRW hat Bedenken
gegen die Planung, insbesondere gegen die
Inanspruchnahme des Waldbereichs westlich der
L194, da diese erhebliche Auswirkungen auf die
Biotopfunktionen des Ville-Waldes verursacht. Hier
wird eine Unvereinbarkeit mit den Zielen zu Gebieten
zum Schutz der Natur (Ziel B.111.2.22) gesehen.

Mit den  verlangerten  Offnungszeiten  und
vorgesehenen Bauhthen von Uber 60m wéren in
besonderem Male Beeintrdchtigungen des durch
seine  GroRBe, seine Geschlossenheit, seine
Strukturvielfalt und seinen Artenreichtum besonders
bedeutsamen Waldgebietes durch Larm- und
Lichtemissionen verbunden. Diese Auswirkungen sind
mit der Funktion des Ville-Waldes als Riickzugs- und
Ruheraum fur viele Tierarten und ihrem Schutzstatus
nicht vereinbar. Die Erweiterung stinde nach
Auffassung des Landesbetriebs nicht im Einklang mit
den Vorgaben des LEP NRW zur Sicherung grol3erer
Gebiete fur den Aufbau eines Biotopverbunds. Dabei
ist zu beachten, dass die Sicherung ihre Wirkung nur
entfalten kann, wenn sie den Mindestraumanspruch
von Tierpopulationen und Lebensgemeinschaften
Ubersteigt.

GemalR LEP NRW st eine Bedingung fir die
Inanspruchnahme der Flachen, dass die Bedeutung
des Gebietes dies zuléasst. Dies ist insbesondere bei
den westlich der L194 gelegenen Flachen aus Sicht
des Landesbetriebs Holz nicht gegeben.

Dem Bedenken wird gefolgt.

Bei dem gem. Landesentwicklungsplan besonders zu
schitzenden Wald-Seen Gebiet handelt es sich um
ein  grolBraumiges, durch Siedlungsraum und
Verkehrstrassen ungestortes Wald-Seengebiet mit
Vorkommen zahlreicher geschitzter Arten. Die
naturschutzfachliche Bewertung der LANUV
beschreibt das Gebiet als die Kernflache im
Biotopverbund der Braunkohlenville und stuft es
diesbeziiglich als herausragend bedeutsam ein.

Die Regionalplanungsbehotrde vollzieht insofern die
fachliche Bewertung des Gebietes nach. Sie folgt den
forstbehdrdlichen  Bedenken, dass bei einer
Uberschreitung der LandesstralRe L194 durch die

geplante Nutzung weitreichende und mit den
landesplanerischen  Zielsetzungen  unvertragliche
Beeintrachtigungen der Biotopfunktion des

Waldbereichs verursacht werden. Sie folgt damit auch
den entsprechenden Bedenken von
naturschutzfachlicher Seite (vgl. 022-002, 012-007,
403-001). Die Erweiterung der zweiten Stufe wird
demzufolge als mit den Zielen des LEP NRW zum
landesweiten Biotopverbund nicht vereinbar bewertet.

Zur Bewertung der ersten Erweiterungsstufe wird auf
den Ausgleichsvorschlag zu 022-001 verwiesen.

Der Landesbetrieb Wald und Holz NRW erklart sein
Einvernehmen mit dem Ausgleichsvorschlag der
Regionalplanungsbehérde.

Einvernehmen.
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007d
007

Beteiligter:
Bedenken:

Landesbetrieb Wald und Holz NW Regionalforstamt Rhein-Sieg-Erft

Der Landesbetrieb Wald und Holz NRW hat Bedenken
gegen die Planung, insbesondere gegen die
Inanspruchnahme des Waldbereichs westlich der
L194 wegen der zu erwartenden Auswirkungen auf
das Landschaftsbild.

Der Ville-Ricken ist ein markanter weit einsehbarer
Hohenunterschied. Die geplanten Bauwerkshdhen
storen als Fremdkorper das charakteristische
waldgepragte Landschaftsbild des Ville-Hohenriickens
als wertvoller Landschaftsbildeinheit darstellt.

Dem Bedenken ist im Ausgleichsvorschlag teilweise
entsprochen.

Die Regionalplanungsbehdérde vollzieht nach, dass der
topographisch besonders exponierte Bereich westlich
der L194 im Hinblick auf die Beeintrachtigung der
Belange des Landschaftsbildes einen besonders
konflikttrachtigen  Bereich  darstellt.  Mit  der
Reduzierung der ASB-Darstellung in diesem Bereich
wird somit die Problematik der
Landschaftsbildbeeintréachtigung wesentlich entschérft.

Der
Naturschutzgebiets

Bereich des ostlich der L194 gelegenen
und die Ostliche
Erweiterungsflache  stellen nach Auffassung der
Regionalplanungsbehérde unter diesem Aspekt
weniger empfindliche Bereiche dar. Dies ist in der
topographischen Situation und der Lage zum
vorhandenen Freizeitpark begrindet.

Bei der weiteren Umsetzung ist sicherzustellen, dass
bei der Festlegung der zuldssigen Bauhdhen und der
konkreten Gestaltung der Flachen die
Landschaftsbildbelange beriicksichtigt werden.

Der Landesbetrieb Wald und Holz NRW erklart sein
Einvernehmen mit dem Ausgleichsvorschlag der
Regionalplanungsbehérde.

Einvernehmen.

007d
008

Beteiligter:
Hinweis:

Landesbetrieb Wald und Holz NW Regionalforstamt Rhein-Sieg-Erft

Der Landesbetrieb Wald und Holz NRW weist auf die
nach seiner Ansicht nicht angemessene Bewertung
der Waldflachen westlich der L194 im Umweltbericht
hin.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der forstbehérdlichen Bewertung des Eingriffs in die
Waldflachen westlich der L194 wird zugestimmt (vgl.
007-004, 007-006).

Der Landesbetrieb Wald und Holz NRW erklart sein
Einvernehmen mit dem Ausgleichsvorschlag der
Regionalplanungsbehérde.

Einvernehmen.
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Aus Sicht des Landesbetriebs gibt die Bewertung im
Umweltbericht ein unvollsténdiges Bild ab.

Die Bewertung bericksichtigt zu wenig die
langfristigen und raumbedeutsamen Folgen der
Planung. Die Bewertung der Westalternativen, die
Waldflachen westlich der L194 beanspruchen, musste
demnach unter dem Aspekt ,Inanspruchnahme von
GSN und Waldbereichen* und ,Landschaft* bei allen
Westalternativen als ,sehr kritisch* eingestuft werden.
Dies gilt auch fur flachenméaRig geringere
Inanspruchnahme, da auch diese die Integritat des
Gesamtgebiets verletzen.

Die hier angesprochene Bewertung des
Umweltberichts darf nicht als Einschatzung der
Eingriffserheblichkeit missverstanden werden. Sie

wurde ausschlielich unter dem Aspekt angelegt,
einen Vergleich der acht Alternativen zu erméglichen.

Hierzu wird im Umweltbericht, Seite 111 ausgefihrt:
»Zur Vermeidung von Fehlinterpretationen wird darauf
hingewiesen, dass es sich bei der Einteilung in erster
Linie um eine vergleichende Bewertung handelt, die
das Ziel verfolgt, die unterschiedlich starken
Betroffenheiten in Bezug auf die untersuchten
Schutzguter herauszuarbeiten. Die Einteilung last
kleine direkten Schliisse auf die absolute Erheblichkeit
der zu erwartenden Beeintrachtigungen zu.”

Fir die West-Alternative D wurde auf diese Weise
herausgearbeitet, dass diese in Bezug auf den Eingriff
in GSN und Waldbereiche relativ gilnstiger zu
bewerten ist, als die Ubrigen West-Alternativen A, B
und C. Diese nehmen deutlich mehr Wald in Anspruch
und dringen teils wesentlich weiter nach Westen in
den Ville-Wald vor (siehe Umweltbericht Seite 138,
Tabelle 13).

007d
009

Beteiligter:
Bedenken:

Landesbetrieb Wald und Holz NW Regionalforstamt Rhein-Sieg-Erft

Der Landesbetrieb Wald und Holz NRW hat wegen
der  Wohlfahrtswirkungen des Waldes, der
Gemeinwohlorientierung des Staatswalds und der
natur- und forstrechtlichen Vorgaben Bedenken gegen
die Inanspruchnahme von Waldflachen, insbesondere
der Flachen westlich der L194.

Nach 8§10 Absatz 3 Landesforstgesetz NRW hat der

Dem Bedenken wird im Ausgleichsvorschlag teilweise
gefolgt.

Die Waldfunktionen gemafl Waldfunktionskarte sind

im  Umweltbericht (vgl. S.55 und S.82
Verfahrensunterlage) beschrieben. Die besondere
Verantwortung der Offentlichen Hand fiur die

Gemeinwohlfunktionen ist bei der Abwé&gung zu

Der Landesbetrieb Wald und Holz NRW erklart sein
Einvernehmen mit dem Ausgleichsvorschlag der
Regionalplanungsbehérde.

Einvernehmen.
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Wald Bedeutung fir das Klima, die Reinhaltung der
Luft, den Wasserhaushalt, die Bodenfruchtbarkeit, das
Landschaftshild und die Erholung der Bevdlkerung.
Diese in der Waldfunktionskartierung dargestellten
Funktionen sind im Umweltbericht nicht dargestellt.

Der Staatswald NRW ist nach 8§31 Absatz?2
Landesforstgesetz verpflichtet, die
Wohlfahrtswirkungen zu sichern und in besonderem
MafRe die Erholung der Bevolkerung zu ermdglichen.
Insbesondere die Inanspruchnahme von Flachen

westlich der L194, die einen Eingriff in die
Unversehrtheit eines geschlossenen Waldgebiets
darstellt, wirde der nachhaltigen Sicherung von

Waldflachen fir die stille Erholung widersprechen.

Auch die rechtlichen Vorgaben (BNatschG,
Bundeswaldgesetz, Landesforstgesetz) zum Erhalt
und Schutz von Natur und Landschaft und zum Schutz
von Wald mit seinen Funktionen lassen eine
Uberplanung nicht zu. Sie geben der 6ffentlichen
Hand als Grundstuckseigentimer diesbeziglich eine
besondere Verantwortung in Bezug auf das
Gemeinwohl.  Bei  der  AbwaAgung ist zu
bertcksichtigen, dass die Waldinanspruchnahme nicht
aus Uberwiegendem o6ffentlichem Interesse erfolgt.

Der Landesbetrieb Wald und Holz weist darauf hin,
dass das Land NRW  die  rekultivierten
Staatswaldflachen im Jahre 1971 (zuriick)erworben,
um mit den zusammenhangenden Waldflachen fir die
Bevolkerung im Ballungsraum Erholungsflachen zu
schaffen.

bertcksichtigen.

Die Regionalplanungsbehdérde kommt nach
umfanglicher Alternativenpriifung zu dem Ergebnis,
dass keine Moglichkeit besteht, dem Freizeitpark eine
grol3flachige Erweiterung zu ermdglichen, ohne dass
Waldflachen in Anspruch genommen werden. Bei der
Erweiterung  der  ersten Stufe  wird aus
regionalplanerischer Sicht keine Unvereinbarkeit mit
dem nachhaltigen Schutz von Waldfunktionen
gesehen(vgl. 022-001 und 403-002).

Die Ricknahme von 10ha geplanter Erweiterung im
Bereich der Flachen westlich der L194 erfolgt
hingegen auch unter dem Aspekt, die vom
Landesbetrieb angesprochenen Waldfunktionen und
Wohlfahrtswirkungen der Walder des Ville-
Seengebiets i.S. der landesplanerischen Vorgaben
nachhaltig zu schiitzen. Die Regionalplanungsbehdrde
vollzieht die Bewertung der Beteiligten nach, dass
dem groRen zusammenhangenden Waldgebiet
westlich der L194 diesbeziiglich eine besonders hohe
Bedeutung zukommt. Die verschiedenen
Waldfunktionen wie Erholung, Immissionsschutz oder
Klimaausgleich erlangen durch die GrolR¥flachigkeit des
Waldgebiets in Verbindung mit seiner Lage im dicht
besiedelten Raum eine besondere Wertigkeit. Die
Regionalplanungsbehdérde vollzieht die Einschatzung
nach, dass der Bereich der zweiten Stufe aufgrund
seiner Lage eine besondere Sensibilitat, z.B. das
Landschaftsbild betreffend, aufweist.

Insbesondere die Landesplanung hat gem. LEP NRW
dafir Sorge zu tragen, dass die Nutz-, Schutz- und
Erholungsfunktionen der Waldgebiete nachhaltig erfullt
werden kénnen. Auch hat sie die fachgesetzlichen
Regelungen, die dem Staatswald eine besondere
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Ausgleichsvorschlag
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Verantwortung zur Sicherung der Waldfunktionen,
insbesondere der Erholungsfunktion, Ubertragen, zu
beachten. Die zweite Stufe der Erweiterung ist
entsprechend der fachbehérdlichen Stellungnahmen
mit diesen Vorgaben nicht zu vereinbaren.

Beteiligter: 012 Landesbiro der Naturschutzverbande NRW
Bedenken: 002
Das Landesbiro der Naturschutzverbdnde hat | Dem Bedenken ist durch den Ausgleichsvorschlag | Das Landesbiro der Naturschutzverbande NRW

Bedenken gegen die geplante Erweiterung des
Phantasialands aufgrund der Bauhdhen von teilweise
Uber 60m und den zu erwartenden Wirkungen fir das
Landschaftsbild.

Die Naturschutzverbande befiirchten mit den
vorgesehenen Bauhohen einen erheblichen Eingriff in
das Landschaftsbild. Schon der vorhandene 60m hohe
Mystery-Castle Turm ist von der Rhein-Mittelterrasse
gesehen ein Schandfleck auf dem Ville-Rucken.

teilweise entsprochen.

Zur Begrindung siehe Ausgleichsvorschlag zu 007-
007.

erklart sein Einvernehmen mit dem
Ausgleichsvorschlag der Regionalplanungsbehérde.

Einvernehmen.

Beteiligter: 012 Landesbiro der Naturschutzverbande NRW
Bedenken: 005
Das Landesbiro der Naturschutzverbdnde hat | Dem Bedenken ist teilweise entsprochen. Das Landesbiro der Naturschutzverbande NRW halt

Bedenken gegen die Erweiterungsplanung aufgrund
der Betroffenheit von geschitzten Biotopen, des
einzigen Laubwaldbereichs auf gewachsenem Boden
und der Betroffenheit von europarechtlich geschitzten
Tierarten und Rote Liste Arten. Es wird zudem auf die
in relativ geringer Entfernung (300 - 1500 m)
vorhandenen Natura 2000 Gebiete hingewiesen.

Mit dem Ausgleichsvorschlag wird der Bedeutung des
Gebiets westlich der L194 im grofR3rAumigen Verbund
und der Bedeutung der -teilweise als FFH-Gebiet
gemeldeten -Laubwaldbereiche innerhalb des Wald-
Ville Seen-Gebietes Rechnung getragen.
Zerschneidungs- und Stérungseffekte, die die
Biotopfunktionen des grof3flachigen Waldgebietes
nachhaltig beeintrachtigen (vgl. 007-006), werden
durch die Reduzierung der Erweiterungsflache
vermieden. Eine erhebliche Beeintrachtigung von
Natura 2000-Gebieten ist mit der Planung nicht

das Bedenken, soweit es die Inanspruchnahme der
Wald- und Biotopflachen im  Bereich des
Naturschutzgebiets Ententeich betrifft, aufrecht. Es
verweist inshesondere noch einmal auch auf dort
gelegene Laubwaldbereiche auf gewachsenem
Boden.

Kein Einvernehmen mit dem Landesbiiro der
Naturschutzverbande NRW.
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verbunden.

Zur Bewertung der ersten Erweiterungsstufe siehe
022-001.

Beteiligter: 012 Landesbiiro der Naturschutzverbdnde NRW
Bedenken: 006
Das Landesbiro der Naturschutzverbdnde hat | Dem Bedenken ist mit dem Ausgleichsvorschlag | Das Landesbiro der Naturschutzverbdnde NRW

Bedenken gegen die Inanspruchnahme der Flachen
westlich der L194, da hierdurch der wertvolle Bereich
des Stiefelweihers zerstort werden kdnnte.

Die Umsetzung der Planung wirde in diesem Bereich
zu einer Versiegelung von 2/3 der ausgewiesenen
Erweiterungsflache fiuihren. Der Stiefelweiher wird in
der Hauptsache durch oberflachlich abflielendes
Wasser gespeist. Eine Einschrankung des Zuflusses
kénnte zu einer Schadigung des sehr flachen Sees
fuhren.

entsprochen.

Die auf den Wasserhaushalt des Stiefelweihers
bezogenen Bedenken der Naturschutzverbénde
werden aufgrund der Ergebnisse des
hydrogeologischen Gutachtens nicht geteilt. Die
Regionalplanungsbehorde stuft den Stiefelweiher aber
als besonders wichtigen Lebensraum innerhalb des
Wald-Ville-Seengebiets westlich der L194 ein. Mit dem
Ausgleichsvorschlag (Reduzierung 2.
Erweiterungsstufe) kdnnen erhebliche Stérungen des
Biotops durch das Vorhaben ausgeschlossen werden.

erklart sein Einvernehmen mit dem
Ausgleichsvorschlag der Regionalplanungsbehérde.

Einvernehmen.

Beteiligter: 012 Landesbiro der Naturschutzverbande NRW
Bedenken: 007
Das Landesbiro der Naturschutzverbdnde hat | Dem Bedenken wird gefolgt. Das Landesbiro der Naturschutzverbdnde NRW

Bedenken gegen die Inanspruchnahme der Flachen
westlich der L194, da hierdurch erstmalig ein
unzerschnittener, ca. 2.000ha grofRer Teilbereich der
Ville-Seenplatte baulich beansprucht wiirde.

Die Naturschutzverbande sehen in der Planung einen
Eingriff in die homogene Struktur des Gebietes. Es
wird auch befiirchtet, dass nach diesem erstmaligen
Eingriff weitere Flacheninanspruchnahmen folgen.

Zur Begriindung wird auf 007-004 verwiesen.

erklart sein Einvernehmen mit dem
Ausgleichsvorschlag der Regionalplanungsbehérde.

Einvernehmen.




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis

Beteiligter: 022 Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW
Bedenken: 002
Das Landesamt fir  Natur, Umwelt und | Dem Bedenken wird teilweise gefolgt. Das Landesamt fir  Natur, Umwelt  und

Verbraucherschutz NRW hat Bedenken gegen die
Planung, da die Inanspruchnahme von Waldflachen
des Naturparks Rheinland und von im LEP NRW
geschiitzten Biotopverbundflachen (GSN) nach seiner
Auffassung nicht gerechtfertigt ist.

Die Uberplanten Waldbereiche stellen
Rekultivierungswélder dar, die sich in den
vergangenen 80 Jahren zu wertvollen Biotopen
entwickelt haben. Mit fortschreitendem Alter werden
sich diese Flachen weiter positiv entwickeln.

Das groRRe unzerschnittene Waldgebiet besitzt eine

herausragende Bedeutung im landesweiten
Biotopverbund und als unzerschnittener
verkehrsarmer Landschaftsraum. Aufgrund seiner
Grof3flachigkeit bietet das Waldgebiet
Lebensqualitaiten  fir  Tierarten mit  groRem
Lebensraumanspruch (z.B. Schwarzspecht,

Wespenbussard oder potenzieller Besiedlungsraum
fur die streng geschitzte Wildkatze).

Die landesplanerischen Vorgaben zum Aufbau eines
landesweiten Biotopverbunds (LEP NRW/Gebiet fiur
den Schutz der Natur (GSN)) lassen einen derartigen
Eingriff nicht zu. Dieser ware nur zu begriinden, wenn
die angestrebte Nutzung nicht an anderer Stelle zu
realisieren ist, die Bedeutung des Gebietes dies
zulasst und der Eingriff auf das unbedingt erforderliche
Mal beschrankt wird.

Entsprechend der Alternativenprifung gibt es aus
Sicht der Regionalplanungsbehdérde keine Mdglichkeit,
eine grof3flachige Erweiterung des Freizeitparks

vertraglich umzusetzen, ohne dass die
Inanspruchnahme von westlich gelegenen
Waldfléachen erfolgt.

Mit dem Ausgleichsvorschlag der

Regionalplanungsbehdérde wird die Planung um die in
der Kernzone des Naturparks gelegenen Teile des
unzerschnittenen Waldbereiches westlich der L194
reduziert (zur Begrindung siehe 007-004 und 007-
006).

Zur Bewertung der ersten Erweiterungsstufe wird auf
den Ausgleichsvorschlag zu 022-001 verwiesen.

Verbraucherschutz NRW regt an, der Landesbetrieb
Wald und Holz NRW, solle einmal die forstliche
Bewertung zur Uberplanung der Waldflachen im
Naturschutzgebiet darlegen.

Der Landesbetrieb Wald und Holz NRW informiert,
dass aus seiner Sicht der Schwerpunkt fur dieses
Gebiet im Bereich des Biotop- und Artenschutzes liege
und es wesentlich darauf ankomme, entsprechende
Ersatzmalinahmen insbesondere auch bereits vor
dem Eingriff zu leisten. Er verweist auf seine dazu
geaulerten Bedenken (vgl. 007d-001). Er beflurchtet in
Bezug auf die Alternativenprifung, dass einige
Flachen gar nicht untersucht worden seien, weil keine
liegenschatftliche Verfiigbarkeit gegeben ist. Insofern
sei neben den naturschutzfachlichen Dingen auch die
Erforderlichkeit der Planung fir diesen schutzwirdigen
Bereich zu hinterfragen.

Die Regionalplanungsbehdrde informiert, dass bei der
Alternativenpriifung alle potenziell geeigneten Flachen
untersucht wurden. Dies schliel3t auch solche Flachen
ein, die die aktuellen Eigentimer nach derzeitigem
Stand madglicherweise nicht zur Verfligung stellen
mdchten. Auch eine Unterscheidung der Flachen
zwischen Landes- und Privateigentum habe bei der
Alternativenprifung keine Rolle gespielt. Die
Regionalplanungsbehérde erlautert, dass in diesem
Verfahrensschritt nach einer planerischen Lésung
gesucht werde, deren liegenschaftliche Umsetzbarkeit
sich erst zu einem spéateren Zeitpunkt definitiv klaren
lasst.




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis

Das Landesamt  fir Natur, Umwelt und
Verbraucherschutz NRW erklart sein Einvernehmen
mit dem Ausgleichsvorschlag der
Regionalplanungsbehérde.

Einvernehmen.

174 Rhein-Erft-Kreis

004

Beteiligter:
Hinweis:

Der Rhein-Erft-Kreis weist darauf hin, dass durch die
Planung ein groR¥flachiger, unzerschnittener
Waldkomplex beeintrachtigt wird, der eine Kernflache
des landesweiten  Biotopverbunds  ist. Der
Waldkomplex beinhaltet Naturschutzgebiete und
gesetzlich geschiitzte Biotope. Er liegt in einem
Verbund zweier Wald-FFH-Gebiete (Altwald-Ville und
Ville-Walder bei Bornheim). Der Erhaltung der Flachen
ist vor diesem Hintergrund besonders Rechnung zu
tragen. Sie stellen u.a. auch Teillebensraume fiir die in
den umgebenden Schutzgebieten vorkommenden
Arten sowie Pufferzonen fur diese Schutzgebiete dar.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der vom Rhein-Erft-Kreis beschriebenen besonderen
Bedeutung des grofRflachigen und unzerschnittenen
Waldkomplexes in Bezug auf den landesweiten
Biotopverbund  wird  zugestimmt. |hr ist im
Ausgleichsvorschlag entsprechend Rechnung
getragen (vgl. 007-007).

Der Rhein-Erft-Kreis erklart sein Einvernehmen mit
dem Ausgleichsvorschlag der
Regionalplanungsbehérde.

Einvernehmen.

Beteiligter: 403 Zweckverband Naturpark Rheinland
Bedenken: 003
Der Zweckverband Naturpark Rheinland hat | Dem Bedenken wird gefolgt. Der Zweckverband Naturpark Rheinland erklart sein

Bedenken gegen die Erweiterung westlich der L194,
da die Uberplanten Waldflachen entlang der Stral3e
Puffer- und Schutzfunktionen fir das Ubrige
Erholungsgebiet Gibernehmen. Die Planung in diesem
Bereich steht den Schutzzielen des Naturparks
entgegen.

Die Flachen westlich der L194 sind Teil der Kernzone
des Naturparks Rheinland. Zu den Zielsetzungen der
Kernzone gehoéren der Erhalt des Freiraums, die

Zur Begriundung siehe Ausgleichsvorschlag zu 007-
004 und 007-007.

Einvernehmen mit dem Ausgleichsvorschlag der
Regionalplanungsbehérde.

Einvernehmen.




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis

Sicherung des 6kologischen und erholungsrelevanten
Potenzials sowie der Schutz wertvoller Flachen zur
Erholung und zur Férderung der Biodiversitat. Zudem
ist eine Beeintrachtigung des Landschaftsbhildes durch
storende Elemente zu vermeiden.

Das mogliche Nutzungskonzept der West-Alternative
D beinhaltet Einrichtungen mit hohem
Schalleistungspegel, die die Erholungsqualitat in der
Kernzone des Naturparks herabsetzen. Das
Trennungsgebot des § 50 BImSchG ist nicht nur fir
Wohngebiete  maligeblich, sondern auch fir
schutzbediirftige Gebiete wie die hier betroffenen
Erholungsflachen.

Der Naturpark befiirchtet im Zusammenhang mit der
Inanspruchnahme der Flachen westlich der L194 und
der Bebauung mit hohen Fahrgeschaften erhebliche
Beeintrachtigungen und grofraumige Auswirkungen
auf die tbrige Kernzone. U.a. sind auch Auswirkungen
durch die anzunehmenden Lichtimmissionen zu
erwarten. Diese Auswirkungen auf die Umgebung
werden in den vorliegenden Unterlagen nach
Auffassung des Naturparks nicht ausreichend
beschrieben. Ebenso sind auch die Mdglichkeit eines
Nachtbetriebs und dessen Folgen, z.B. fir die
vorkommenden Tierarten, nicht ausreichend geklart.

NATURSCHUTZ-/ARTENSCHUTZRECHTLICHE ASPEKTE

007d
001

Beteiligter:
Anregung:

Landesbetrieb Wald und Holz NW Regionalforstamt Rhein-Sieg-Erft

Der Landesbetrieb Wald und Holz NRW regt die
Erganzung einer textlichen Regelung an, die die
Durchflhrung und Wirksamkeit der bei einer
Inanspruchnahme des Bereichs 0stlich der 1194

Der Anregung wird nicht gefolgt.

Die Regionalplanungsbehdrde teilt zwar die
Bewertung des Landesbetriebs, dass es sich bei dem

Der Landesbetrieb Wald und Holz NRW héalt an seiner
Anregung fest. Ein Zugriff auf die Erweiterungsflache
ist erst nach Durchflihrung der AusgleichsmalRnahmen
fur den Artenschutz moglich. Dies solle bereits im




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis

erforderlichen vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen
absichert.

Der Landesbetrieb weist darauf hin, dass in dem als
NSG festgesetzten Bereich Lebensraume von
Fledermausarten und des in NRW extrem seltenen
Springfroschs zu finden sind. Aus der hohen
Wertigkeit des Biotopbereichs sollten erweiterte
Vorgaben fur die notwendigen vorgezogenen
AusgleichsmalRnahmen resultieren. Der Landesbetrieb
Wald und Holz regt an, in das neuformulierte Ziel und
die zugehdrige Erlauterung aufzunehmen, dass neben
der Umsetzung auch der Nachweis der Wirksamkeit
der MaRnahmen wund die Durchfihrung von
notwendigen Korrektur- und VorsorgemalBnahmen
sicherzustellen ist.

Gebiet oOstlich der L194 um ein wertvolles und
strukturreiches Biotop handelt.

Im Rahmen der Reduzierung des fir die
Freizeitparkerweiterung in Anspruch genommenen
Bereichs entféllt allerdings die Notwendigkeit der hier
angesprochenen textlichen Regelungen zu einer
stufenweisen Inanspruchnahme und damit die
Moglichkeit Bedingungen zu formulieren, die nach
Inanspruchnahme der ersten Stufe greifen. Die
Uberpriifung der Durchfiihrung und Wirksamkeit von
vorgezogenen Ausgleichsmal3nahmen ist
entsprechend der fachgesetzlichen Regelungen auf
nachfolgender Ebene von der zustdndigen
Landschaftsbehtrde in Zusammenarbeit mit der fir
die bauleitplanerischen  Verfahren zusténdigen
Kommune, der Stadt Briihl, umzusetzen.

Regionalplan  textlich  geregelt werden. Der
Landesbetrieb erklart kein Einvernehmen mit dem
Ausgleichsvorschlag der Regionalplanungsbehérde.

Kein Einvernehmen mit dem Landesbetrieb Wald
und Holz NW.

Beteiligter: 022 Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW
Anregung: 004
Das Landesamt fir  Natur, Umwelt und | Der Anregung wird nicht gefolgt. Das Landesamt fir  Natur, Umwelt  und

Verbraucherschutz NRW ist zwar grundsatzlich mit der
Methodik und dem Inhalt des artenschutzrechtlichen
Fachbeitrages einverstanden. Es fehlen jedoch bei der
Erarbeitung der notwendigen MafRnahmen konkrete
Angaben Uber Flachengrol3e und Lage.

Nach den Vorgaben des VV-Artenschutz missen die
MaBnahmen im raumlichen Zusammenhang zur

betroffenen  Lebensstatte  stehen und  zum
Eingriffszeitpunkt wirksam sein. Nach Auffassung des
LANUV sind die Angaben aus dem

artenschutzrechtlichen Fachbeitrag nicht ausreichend
um das Vorliegen artenschutzrechtlicher Hindernisse
auszuschliel3en. Es wird angereqt, die
artenschutzrechtlichen Belange Uber die vorliegende

Die Bearbeitung der natur- und artenschutzrechtlichen
Belange wurde in diesem Verfahren einer in fur die
Regionalplan-Ebene bereits sehr umféanglichen Form
vorgenommen. Dies ist der hohen Konflikttrachtigkeit
der Planung geschuldet. Fir den westlichen Bereich
liegen mittlerweile mehrjahrige detaillierte faunistische
Kartierungen vor. Weitere Katierungen erfolgten in
2009 fur den sudlichen und 6stlichen Bereich. Die
vorliegenden Daten erlauben nach Ansicht der
Regionalplanungsebene eine der Planungsebene
angemessene Prognose zur Umsetzbarkeit der
Planung. Die Vorgehensweise und Datengrundlage
entsprechen der Verwaltungsvorschrift zum
Artenschutz (VV-Artenschutz) bzw. gehen in Teilen

Verbraucherschutz NRW stimmt den AuRerungen des
Landesbetriebs Wald und Holz NRW (vgl. 007d-001)
zu. Ein vorgezogener Funktionsausgleich fur die
betroffenen Arten wéare gerade fiir diese Planung und
alle weiteren Planungsschritte wichtig und sollte
bereits auf Ebene der Regionalplanung formuliert
werden.

Die Regionalplanungsbehérde entgegnet, dass die
Stadt Brihl im Rahmen der Bauleitplanung die vom

Landesamt geforderten Ausgleichsmaflinahmen
ohnehin  sicherstellen  muss. In den zur
Regionalplandnderung erstellten Gutachten sind

bereits zahlreiche Vorschlage enthalten, wie diese
MaRnahmen aussehen kdnnten. Es ist allerdings nicht




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis

Uberschlagige Vorabschéatzung hinaus konkreter, i. S.
einer artenschutzrechtlichen Priifung abzuarbeiten.

Das LANUV halt aullerdem in Bezug auf den
Artenschutz ein Risikomanagement fiir erforderlich, in
dem geregelt wird, welche erganzenden Korrektur-
und Vorsorgemal3nahmen zu ergreifen sind, wenn
sich die getroffenen Prognosen aus dem
artenschutzrechtlichen Fachbeitrag nicht erfullen.

bereits deutlich Uber deren Anforderungen hinaus.
Nach der Verwaltungsvorschrift ist es ,auf
Regionalplan-Ebene sinnvoll, die Artenschutzbelange
im Sinne einer Uberschlagigen Vorabschatzung zu
berticksichtigen, soweit sie auf dieser Ebene bereits
ersichtlich sind.”

Differenziertere  Untersuchungen und auch die
Uberwachung i.S. eines Risikomanagements miissen
der Bauleitplan-Ebene vorbehalten bleiben. In Teilen
ist es auch erst auf nachfolgender Ebene mdglich die
potenziellen Betroffenheiten in der bendtigten
Detaillierung zu ermitteln.

Aufgabe der Regionalplanung einzelne Mal3nahmen
bereits konkret festzulegen.

Das Landesbiro der Naturschutzverbande erlautert
hierzu, dass sie es fir fraglich halten, eine Umsiedlung
samtlicher im Ententeich und angrenzenden
Laubwaldkomplex vorhandenen Arten zu ermdglichen.
Deshalb sollte die Machbarkeit schon auf der Ebene
der Regionalplanung geklart werden.

Die Regionalplanungsbehodrde erlautert, dass hier die
Vermeidung artenschutzrechtlicher
Verbotstatbestande i.S. des § 42 Abs. 5 BNatSchG im
Vordergrund stehe. Dies sei nach den vorliegenden
Untersuchungen bei der weiteren Umsetzung
voraussichtlich mdglich.

Das LANUV und das Landesbiiro der
Naturschutzverbande machen deutlich, dass sie
Bedenken gegen die Behandlung der
artenschutzrechtlichen Belange haben. Anhand der
vorliegenden Daten sei eine differenziertere
Betrachtung mdglich. Die  Naturschutzverbénde
bezweifeln die generelle  Machbarkeit  unter
Artenschutzgesichtspunkten und verweisen in diesem
Zusammenhang auch auf die Haftungsregelungen des
§ 19 BNatSchG.

Kein Einvernehmen mit dem Landesamt fiir Natur,
Umwelt und Verbraucherschutz NRW und dem
Landesbiiro der Naturschutzverbande NRW.

022
006

Beteiligter:
Hinweis:

Landesamt fiir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW

Das Landesamt  flr Natur, Umwelt und
Verbraucherschutz NRW hat Bedenken, da im
artenschutzrechtlichen  Fachbeitrag teilweise die

Dem Bedenken wird nicht gefolgt.

Die konkreten Hinweise der LANUV zu den

Das Landesamt  fir Natur, Umwelt und
Verbraucherschutz NRW macht deutlich, dass es
Bedenken gegen die Behandlung der




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis

notwendigen Vermeidungsmal3nahmen nicht

ausreichend formuliert wurden.

Dies betrifft beispielsweise die Waldfledermause und
im Wald lebende Vogelarten. Hier miissen neben den
vorgesehenen MaRRnahmen (Alt- bzw. Totholzkonzept,
Fledermauskasten, Aufforstung) erganzend
artspezifisch ausgestaltete MalRnahmen erfolgen und
auf geeigneten Standorten durchgefiuhrt werden.

Beim Springfrosch sollte die Schaffung neuer
Laichgewasser im Umfeld zu bestehenden
Vorkommen erfolgen. So kann eine eigensténdige
Besiedlung erfolgen und eine Umsiedlung vermieden
werden. Die zum Springfrosch im
artenschutzrechtlichen Fachbeitrag formulierten
Vermeidungsmaflnahmen, die eine Kontrolle der
Landhabitate beinhalten, stellen aus Sicht der LANUV

VermeidungsmalBhahmen sind bei der weiteren
Umsetzung und der dann zu leistenden konkreten
Ausgestaltung der notwendigen MalRnahmen durch
die Fachbehdrden zu berticksichtigen.

artenschutzrechtlichen Belange hat. Die Niederschrift
wird diesbeziiglich entsprechend modifiziert.

Das LANUV erklart kein Einvernehmen mit dem
Ausgleichsvorschlag der Regionalplanungsbehorde.
Die Naturschutzverbdnde schlieBen sich der
Auffassung der LANUV an.

Kein Einvernehmen mit dem Landesamt fiir Natur,
Umwelt und Verbraucherschutz NRW und dem
Landesbiiro der Naturschutzverbande NRW.

nicht sicher, dass Individuen vor mdoglichen

schadlichen Wirkungen geschiitzt werden.

Beteiligter: 174 Rhein-Erft-Kreis

Anregung: 003

Der Rhein-Erft Kreis regt an, moglichen | Der Anregung kann auf regionalplanerischer Ebene | Der Rhein-Erft-Kreis erklart sein Einvernehmen mit
Beeintrachtigungen im Umfeld des | nicht gefolgt werden, sie richtet sich an die weitere | dem Ausgleichsvorschlag der

Erweiterungsgebiets durch ein Risikomanagement mit

Monitoring entgegenzuwirken, sobald eine
entsprechende Beurteilung maglich ist.
Der Rhein-Erft Kreis weist darauf hin, dass

insbesondere die Zerschneidungs- und Stérwirkungen,
die von der Freizeitanlage ausgehen werden, auf
nachfolgender Planungsebene zu verifizieren sind.
Dies betrifft vor allem die Wirkungen auf den
Stiefelweiher,  potenzielle  Veradnderungen  des
Wasserhaushalts und evtl. aus diesen resultierende

Umsetzung.

Die Regionalplanungsbehdrde
dass ein Risikomanagement erst bei konkreter
Umsetzung der Planung ansetzen kann.
Dementsprechend ist dies sofern fachlich erforderlich
ggf. auf bauleitplanerischer Ebene von der Stadt Briihl
gemeinsam mit der zustandigen Landschaftsbehdrde
umzusetzen.

ist der Auffassung,

Die Betroffenheit sensibler Biotope, z.B des

Regionalplanungsbehérde.

Einvernehmen.
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Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis

Beeintrachtigungen benachbarter Waldlebensrdume.

Stiefelweihers oder wertvoller Feuchtbereiche westlich
der L194, hat sich durch die reduzierte Planung des
Ausgleichsvorschlags deutlich verringert.

174
005

Beteiligter: Rhein-Erft-Kreis

Hinweis:

Der Rhein-Erft-Kreis weist darauf hin, dass durch die
Erweiterung in den Landschaftsplanen festgesetzte
Schutzgebiete betroffen sind. Die hier bestehenden
Konflikte missen in den nachfolgenden Verfahren
geldst werden.

Betroffen sind das Naturschutzgebiet ,Ententeich”, das
Landschaftsschutzgebiet ,Waldseengebiet Ville*, das
Landschaftsschutzgebiet ,Geildorfer Bach* und der
geschiitzte Landschaftsbestandteil ,Lenterbach”.

Beziglich des Naturschutzgebiets wird in diesem
Zusammenhang auf die besondere Bedeutung als

Brutgebiet fir Wasserviogel und auf die hohe
strukturelle  Vielfalt  hingewiesen, die  seine
Schutzwirdigkeit nach wie vor begrinden. Nach

Einschatzung des Rhein-Erft-Kreises hat sich die (u.a.
durch die angrenzenden Straf3en) isolierte Lage des
NSG eher positiv auf das Biotop und seine
Artenvielfalt ausgewirkt, da durch weniger Besucher
auch weniger Stérungen in das Gebiet gelangen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Die aktuelle Schutzwurdigkeit des Naturschutzgebiets
wird auch von der Regionalplanungsbehérde gesehen.
Unter Abwagung aller Belange und unter
Berucksichtigung des Fehlens von Planalternativen
sieht sie allerdings eine Uberplanung dieses Bereichs
-im Gegensatz zu einer Bebauung westlich der L194-
als regionalplanerisch vertretbar an.

Die Hinweise des Rhein-Erft-Kreises beziehen sich auf
die  weitere Umsetzung. Aus  Sicht  der
Regionalplanungsbehérde kann trotz der Betroffenheit
von aus Sicht der Natur- und Landschaftsschutzes
wertvoller Bereiche die grundsatzliche Umsetzbarkeit
der Planung erwartet werden. Wesentliche
Anhaltspunkte daflr werden in den Ergebnissen des
natur- und artenschutzfachlichen Fachbeitrages als
Grundlage fur den Umweltbericht gesehen. Demnach
ist eine Ausgleichbarkeit der Eingriffe, insbesondere
auch im Bereich des NSG Ententeich, gegeben.
Weiterhin  kann demnach durch vorgezogene
Maflnahmen auch sichergestellt werden, dass der
Planung keine artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande entgegenstehen.

Der Rhein-Erft-Kreis erklart sein Einvernehmen mit
dem Ausgleichsvorschlag der
Regionalplanungsbehdérde.

Einvernehmen.
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Beteiligter: 174 Rhein-Erft-Kreis
Hinweis: 006
Der Rhein-Erft-Kreis weist darauf hin, dass die | Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Der Rhein-Erft-Kreis erklart sein Einvernehmen mit

notwendigen MalRnahmen zum Artenschutz (CEF-
MaRnahmen) frihzeitig vor den  Eingriffen
durchzufihren sind und die artenschutzrechtliche
Zulassigkeit wesentlich von deren erfolgreicher
Umsetzung abhéngt. Durch eine starkere Prifung der
Durchfihrbarkeit und Wirksamkeit der vorgezogenen
AusgleichsmafRnahmen (CEF-MalRnahmen) kdnnte die
Planungssicherheit fuir das Vorhaben erhght werden.

Die Regelungen zur Uberwachung und zur
Inanspruchnahme der Flachen westlich der L194 erst
nach erfolgreicher Durchfiilhrung der MaRnahmen
werden  begruf3t. Es wird angeregt, ein
vorhabenbezogenes Risikomanagement vorzusehen,
das ein Konzept fur die zeitliche Abwicklung der
MafRnahmen und deren Erfolgskontrolle beinhaltet.

Auf regionalplanerischer Ebene kann lediglich eine
Vorabschétzung zZur Umsetzbarkeit unter
artenschutzrechtlichen Aspekten vorgenommen
werden. Dies wurde hier in einer fur die
Regionalplanebene  vergleichsweise  detaillierten
Weise vorgenommen, die bereits deutlich tber den in
der Verwaltungsvorschrift (VV-Artenschutz)
vorgegebenen Standard hinausgeht.

Konkretere Prifungen zur Durchfiihrbarkeit und
Wirksamkeit der vorgezogenen MalRhahmen muissen
der weiteren Umsetzung vorbehalten bleiben. Sie
setzen teils auch konkretere Kenntnisse Uber das
Vorhaben voraus.

dem Ausgleichsvorschlag der

Regionalplanungsbehérde.

Einvernehmen.

KOMPENSATION

006
001

Beteiligter:
Anregung:

Landwirtschaftskammer NRW -Bezirksstelle fur Agrarstruktur-

Die Landwirtschaftskammer NRW hat erhebliche
Bedenken gegen die Planung. Sie befiirchtet, dass
aus den Ausgleichsverpflichtungen erhebliche
Jndirekte  FlAcheninanspruchnahmen zu Lasten
landwirtschaftlicher Nutzflache resultieren.

Dementsprechend soll der letzte Satz des textlichen
Ziels wie folgt erganzt werden: ,Vor der
bauleitplanerischen Inanspruchnahme des
Teilbereichs westlich der L194 ist aul3erdem ein

Der Anregung wird nicht gefolgt.

Die nach Meinung der Landwirtschaftskammer zu
erganzenden textlichen Regelungen zu einer
stufenweise Inanspruchnahme des
Erweiterungsbereichs werden durch die Ricknahme
der zweiten Stufe obsolet und entfallen.

Infolge der Reduzierung der vorgesehenen ASB m.Z. -
Darstellung reduziert sich allerdings auch der zu

Die Landwirtschaftskammer NRW erkundigt sich,
warum die Waldbereichsdarstellung in der Erftaue bei
Gymnich entgegen der urspringlichen Konzeption
nicht erfolgt ist.

Die Regionalplanungsbehérde erklart, dass im Entwurf
der Regionalplan-Anderung aus Oktober 2011 noch
keine konkrete Regelung fir den Waldausgleich
vorgesehen war. Im Verfahren wurden nun
verschiedene raumlich konkrete Vorschlage von




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis

Konzept mit quantitativ wie qualitativ geeigneten
Malnahmen zum Ausgleich vorzulegen, wobei die
Inanspruchnahme landwirtschaftlicher Flachen
lediglich zur Erflllung der forstrechtlichen quantitativen
Mindestanforderungen dienen darf.”

In der zugehérigen Erlauterung soll in Satz 3 hinter
dem Wort Raumnutzungskonflikte der Klammerzusatz
»(auch mit der landwirtschaftlichen Nutzung)“ eingefligt
werden.

erwartende Kompensationsumfang deutlich. Somit

wird auch das Potenzial maoglicher
Raumnutzungskonflikte  mit der Landwirtschaft
verringert.

Eine Nutzung landwirtschaftlicher Flachen fur

Ausgleichsmallnahmen bzw. Ersatzaufforstungen
kann regionalplanerisch nicht, wie angeregt, generell
ausgeschlossen oder beschrankt werden. In der
zeichnerischen Darstellung erfolgt auf Anregung des
Rhein-Erft-Kreises (val. 174-002) eine
Waldbereichsdarstellung in der GréRenordnung der
verloren gehenden Waldflachen. Diese Erganzung
setzt de Regelungen des LEP NRW (Kap. B.III.3
Wald) um. Diese geben vor, dass bei
Inanspruchnahme von Waldbereichen der Erhalt des
prozentualen Waldanteils planerisch vorzusehen ist.
Auf diese Waldersatzvorsorge kann nur verzichtet
werden, wenn der Waldanteil einer Gemeinde mehr
als 60% ihres Gebietes betragt. Der Waldanteil der
Stadt Bruhl liegt bei etwas mehr als 30%.

Die weitere Konkretisierung der erforderlichen
AusgleichsmalRnahmen ist Aufgabe der
bauleitplanerischen  Umsetzung. Sie hat die

fachgesetzlichen Regelungen zu beachten.

Beteiligten ge&uRRert. Mit der Waldbereichsdarstellung
bei Briihl-Pingsdorf soll eine Option auf Ebene der
Regionalplanung fir einen raumlich funktionalen
Waldausgleich geschaffen werden. Unabhéngig davon
sind weitere AusgleichsmaBnahmen in der Erftaue
natdrlich auch mdglich.

Die Landwirtschaftskammer NRW entgegnet, dass
sinnvollerweise die bereits erfolgten Aufforstungen in
der Erftaue als Waldbereich dargestellt werden sollten,
da die nun dargestellten Waldflachen in Brihl-
Pingsdorf eine der wenigen letzten
landwirtschaftlichen Flachen im Brihler Stadtgebiet
seien. Gegen die Darstellung dieser Flachen als
Waldbereiche bestehen Bedenken.

Die Regionalplanungsbehérde verweist darauf, dass
das Thema der Regelungen zur Wald-Kompensation
zu einem spéateren Zeitpunkt noch erortert werde (vgl.
007d-002 und 174-002). Hier soll zunachst der
Vorschlag der Landwirtschaftskammer zur textlichen
Erganzung besprochen werden.

Die Landwirtschaftskammer NRW erklart bezlglich
der hier angeregten Ergéanzung des Textes und dem
dazu formulierten Ausgleichsvorschlag Einvernehmen.

Einvernehmen.

006
002

Beteiligter:
Anregung:

Landwirtschaftskammer NRW - Bezirksstelle fur Agrarstruktur-

Die Landwirtschaftskammer NRW schlagt vor, das
Kompensationskonzept so zu gestalten, dass es auch

gleichzeitig den Erfordernissen der europaischen
Wasserrahmenrichtlinie dient.
Die Landwirtschaftskammer regt an, die

Die Anregung wird zur Kenntnis genommen.

Er bezieht sich auf die konkrete Ausgestaltung der
KompensationsmafRhahmen und richtet sich damit an
die weitere Umsetzung.

Die  Landwirtschaftskammer NRW erklart ihr
Einvernehmen mit dem Ausgleichsvorschlag der
Regionalplanungsbehérde.

Einvernehmen.




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis

Kompensationsmalinahmen in enger Abstimmung mit
der zustdndigen ,Regionalen Kooperation" im
Flusseinzugsgebiet der Erft zu planen.

007d
002

Beteiligter:
Anregung:

Landesbetrieb Wald und Holz NW Regionalforstamt Rhein-Sieg-Erft

Der Landesbetrieb Wald und Holz NRW fordert, dass
die notwendigen Ersatzaufforstungen gleichwertig und
funktionsbezogen erfolgen sollen. Dies ist nur bei
moglichst zusammenhéngenden Flachen, die an das
Ville-Waldgebiet angrenzen gewahrleistet. In diesem
Zusammenhang wird auf die Ergebnisse des
naturschutz- und artenschutzrechtlichen
Fachbeitrages (S. 303) verwiesen.

Der Anregung wird gefolgt.

Auf Vorschlag des Rhein-Erft-Kreises (vgl. 174-002)
erfolgt die Darstellung eines Waldbereichs westlich
von Brihl-Pingsdorf.

Dieser entspricht in der GroéRenordnung der im
Ausgleichsvorschlag der Bezirksregierung enthaltenen
Waldinanspruchnahme von ca. 10ha. Die erganzte

Waldbereichsdarstellung des Regionalplans
ermoglicht nach Auffassung der
Regionalplanungsbehérde  eine  den  raumlich-

funktionalen Kriterien entsprechende Kompensation.

Der Landesbetrieb Wald und Holz NRW regt an,
neben der Flache in Brihl-Pingsdorf weitere Flachen
als Wald fur Ersatzaufforstungen darzustellen, um der
nachfolgenden Planungsebene Mdglichkeiten offen zu
halten (Bereich an der Bahnlinie, vgl. 007d-003).

Die Landwirtschaftskammer regt an, Waldflachen in
der Erftaue bei Erftstadt-Gymnich als Waldbereiche
darzustellen. Hier koénnten bereits vorhandene
Aufforstungen dargestellt werden. Gegen die von der
Regionalplanungsbehoérde vorgesehene
Waldbereichsdarstellung bei Briihl-Pingsdorf bestehen
aus Sicht der Landwirtschaftskammer Bedenken.

Der Rhein-Erft-Kreis stellt in Bezug auf die von der
Landwirtschaftskammer vorgeschlagenen Flachen
grundsatzlich klar, dass Aufforstungen aus der
Vergangenheit  keinesfalls  zur ~ Kompensation
herangezogen werden kénnen. Er verweist auf die von
ihm  vorgeschlagenen Flachen (vgl. 174-002).
Unabhéangig davon ob konkrete Flachen dargestellt
werden, halt er eine wie auch immer geartete Vorgabe
fur notwendig, die den Ersatz des verlorengehenden
Waldes im Umfeld des Eingriffs sicherstellt.

Der Landesbetrieb Wald und Holz auf3ert Bedenken
gegen die Verwendung von Waldflachen im Bereich
Gymnicher Muhle als Kompensation fir den Eingriff.
Dieser Bereich weise nicht den notwendigen raumlich-
funktionalen Zusammenhang zu dem Waldverlust




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis

westlich des Freizeitparks auf.

Die Naturschutzverbande weisen darauf hin, dass aus
ihrer Sicht nur eine verbindliche Regelung in Form
eines textlichen Ziels geeignet ist, die Umsetzung der
notwendigen  Ersatzaufforstungen in  raumlich
funktionalem Zusammenhang zu gewahrleisten.

Die Regionalplanungsbehoérde erklart, dass sie
aufgrund des Meinungsbildes der Beteiligten in der
Erdrterung von dem urspringlichen Vorschlag, eine
zeichnerische Walddarstellung westlich von Bruhl-
Pingsdorf vorzunehmen, abricke. Sie kindigt an, im
Nachgang zur Erorterung die verschiedenen
Vorschlage aus regionalplanerischer Sicht zu
bewerten. Bei der Erstellung der Niederschrift solle
dann ein Kompromissvorschlag mit den Beteiligten
abgestimmt werden.

Vorschlag der Regionalplanungsbehérde nach
dem Erdrterungstermin mit den Beteiligten:

Die Regionalplanungsbehodrde schlagt vor, auf eine
raumliche Zuordnung von Ersatzwaldflachen in Form
einer zeichnerischen Darstellung im Regionalplan zu
verzichten. Stattdessen soll ein textliches Ziel erganzt
werden, dass die Einhaltung der seitens der
Fachbehorden geforderten Rahmenbedingungen fir
den Waldausgleich sicherstellt.

Das im Vorschlag zum Ausgleich der Meinungen
formulierte textliche Ziel zum ASB m.Z. Phantasialand
soll wie folgt ergénzt werden:

,Die bei Umsetzung der
Erweiterungsmaoglichkeiten im westlichen Teil des




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis

ASB m.Z. verursachten Waldverluste sind durch
maoglichst zusammenhéngende
Ersatzaufforstungen in  radumlich-funktionalem
Zusammenhang zu den Dbetroffenen Ville-
Waldflachen zu kompensieren.”

Die Regionalplanungsbehérde bat mit Schreiben vom
25.07.2012 (Versand Entwurf Niederschrift) um
Benachrichtigung, ob Einvernehmen zu diesem
Vorschlag besteht. Soweit keine anderslautende
Nachricht eingehe, werde von Einvernehmen zur
neuen Formulierung ausgegangen.

Der Landesbetrieb Wald und Holz NRW erklart geman
Schreiben vom 30.08.2012 sein Einvernehmen mit der
geanderten textlichen Zielformulierung, die den
forstlichen Ausgleich regelt.

Die Landwirtschaftskammer NRW stimmt gemanR
Schreiben vom 29.08.2012 zwar dem Verzicht auf die
zeichnerische Darstellung von Ersatzwaldflachen zu,
lehnt aber die vorgeschlagene textliche Formulierung
ab. Nach Auffassung der LWK NRW ergibt sich aus
den landesplanerischen Vorgaben des LEP NRW und
den fachgesetzlichen Regelungen keine raumliche
Zuordnung der Ersatzwaldflachen. Alternativ wird
vorgeschlagen, das Ziel wie folgt zu formulieren: ,Die
bei der Umsetzung der Erweiterungsmoglichkeiten im
westlichen Tell des ASB m.Z. verursachten
Waldverluste sind mdglichst durch Ausgleichs-
/Ersatzmafinahmen im gleichen Naturraum
(Kompensationsraum gem. § 15(2) BNatSchG / Karte
des LANUV) zu kompensieren.*

Die Stadt Bruhl erklart ihr Einvernehmen zu dem von
der Regionalplanungsbehérde vorgeschlagenen Ziel,
schlagt zur Klarstellung jedoch vor, das Ziel wie folgt




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis

zu formulieren:

.Die bei Umsetzung der Erweiterungsmoglichkeiten im

westlichen Teil des ASB m.Z. verursachten
Waldverluste sind durch maoglichst
zusammenhangende Ersatzaufforstungen Zu
kompensieren, wobei  Flachen in  raumlich-

funktionalem Zusammenhang zu den betroffenen
Villewaldflachen der Vorzug zu geben ist.”
der

Kein Einvernehmen mit

Landwirtschaftskammer NRW.

007d
003

Beteiligter:
Hinweis:

Landesbetrieb Wald und Holz NW Regionalforstamt Rhein-Sieg-Erft

Der Landesbetrieb Wald und Holz NRW weist darauf
hin, dass aus seiner Sicht eine den unter 007-002
genannten Kriterien entsprechende
Neuaufforstungsflache 6stlich der Ortslage Bliesheim
im Dreieck zwischen Eisenbahnlinie und BAB A553
gelegen ist.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Im Ausgleichsvorschlag der Bezirksregierung ist nun
nur noch eine geringere Waldinanspruchnahme in der
Grolenordnung von ca. 10ha vorgesehen.

Mit der ergadnzenden Walddarstellung auf Brihler
Stadtgebiet (s. 007-002) und Potenzialen, die sich aus
der vorhandenen Walddarstellung des Regionalplans

ergeben, bestehen nach Auffassung der
Regionalplanungsbehorde ausreichende Potenziale,
die angestrebte funktional zusammenhangende

Kompensation des Waldverlustes zu ermdglichen.

Auf die Diskussion unter 007d-002 wird verwiesen.

Einvernehmen.

009
002

Beteiligter:
Bedenken:

Geologischer Dienst NRW -Landesbetrieb-

Der Geologische Dienst NRW erhebt vorsorglich
Bedenken gegen die geplante Kompensation im
Bereich der Gymnicher Miuihle aufgrund damit

Dem Bedenken wird nicht gefolgt.

Die konkrete Ausgestaltung des Projekts Gymnicher

Der Geologische Dienst NRW erklart geman
Schreiben vom 26.06.2012 sein Einvernehmen mit
dem Ausgleichsvorschlag der




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis

potenziell verbundener Eingriffe in nattrliche Boden.

Es wird zwar, da es sich im Gebiet der Westalternative
D Uuberwiegend um Aufschittungsbéden handelt,

davon ausgegangen, dass der Verlust der
Bodenfunktionen zum Teil Uber
Kompensationsmalinahmen ausgleichbar ist. Es
besteht aber die  Befiirchtung, dass die
RenaturierungsmalRhahmen zZu

kompensationspflichtigen Eingriffen in Bbéden mit

natiirlichem Aufbau fihren werden.

Mihle ist nicht Regelungsgegenstand dieses
Verfahrens. MalRnahmen innerhalb des Projekts
stellen eine mdgliche Option dar,

Ausgleichsmaflinahmen fiir die mit der Erweiterung
des Freizeitparks verbundenen Eingriffe umzusetzen.
Entsprechend der fachgesetzlichen Vorgaben sind bei
den dort vorgesehenen RenaturierungsmalRnahmen
die Belange des Bodenschutzes zu bertcksichtigen
und die Regelungen zur Kompensation von Eingriffen
zu beachten.

Regionalplanungsbehérde.

Einvernehmen.

009
003

Beteiligter:
Hinweis:

Geologischer Dienst NRW -Landesbetrieb-

Der Geologische Dienst NRW weist darauf hin, dass
ein moglicher bodenfunktionsbezogener Ausgleich fir
den Verlust von Feuchtbdden im Bereich Ententeich in
der Maoglichkeit bestehen kann, eine
Wiedervernassung dranierter Standorte vorzunehmen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Er richtet sich an die weitere Umsetzung.

Der Geologische Dienst NRW erklart geman
Schreiben vom 26.06.2012 sein Einvernehmen mit
dem Ausgleichsvorschlag der
Regionalplanungsbehérde.

Einvernehmen.

Beteiligter: 012 Landesbiro der Naturschutzverbande NRW
Bedenken: 008
Das Landesbiro der Naturschutzverbdnde hat | Dem Bedenken wird nicht gefolgt. Die Naturschutzverbdnde bekraftigen, dass sie ein

Bedenken gegen die Planung, da nach seiner
Auffassung ein Ausgleich fur die Waldverluste, der auf
Bruhler Stadtgebiet angestrebt werden misste, nicht
in der nétigen Qualitdt moglich ist.

dass die
Stelle oder
sie lange
Zu einer

Die Naturschutzverbande beflrchten,
MaRnahmen, weil sie an anderer
kleinraumig stattfinden und  weil
Entwicklungszeitraume benétigen nicht
Ausgleichbarkeit der Eingriffe fihren kénnen.

Auf der Basis der vorliegenden Untersuchungen und
im Hinblick auf die erganzte Walddarstellung des
Ausgleichsvorschlags kann nach Ansicht der
Regionalplanungsbehoérde die Kompensation
entsprechend der fachgesetzlichen Regelungen und
der landesplanerischen Vorgaben erfolgen.

textliches Ziel fur notwendig halten, dass die
Ersatzaufforstungen in raumlich-funktionalem
Zusammenhang sicherstellt (vgl. 007d-002).
Unabhéngig von der Art und Weise der
regionalplanerischen Regelung stellen sie die jedoch
Schaffung eines gleichwertigen Ausgleichs fir die
Eingriffe grundsatzlich infrage und erteilen insofern
kein Einvernehmen.

Kein Einvernehmen mit dem Landesbiiro der
Naturschutzverbdnde NRW.




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis

017
005

Beteiligter:
Hinweis:

Landesbetrieb StraRenbau NRW - Betriebssitz -

Der Landesbetrieb Strallenbau NRW bittet, darum ihn
Uber die umfangreichen AusgleichsmaRnhahmen zu
informieren, um Planungskollisionen zu vermeiden.

Der Hinweis richtet sich an die weitere Umsetzung, er
wird zur Kenntnis genommen.

Einvernehmen.

Beteiligter: 022 Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW
Bedenken: 005
Das Landesamt fur  Natur, Umwelt und | Dem Bedenken wird nicht gefolgt. Das Landesamt fur  Natur, Umwelt und

Verbraucherschutz NRW hat Bedenken gegen die
Planung, da aus seiner Sicht der notwendige
Ausgleich und Ersatz fir den Verlust des NSG
Ententeich und der Waldflachen nicht in rdumlich
funktionalem Zusammenhang realisierbar ist.

Das LANUV regt in diesem Zusammenhang an, das
Konzept zum Ausgleich in Bezug auf die neu zu
schaffenden Gewasser zu konkretisieren. Nach
Auffassung des LANUV stellt sich die Frage, wo es
geeignete Standorte fiir neue Gewdasser geben kann,
die die funktionellen Kriterien erfiillen. Im Regionalplan
sollte der Realisierbarkeit des Ausgleichs stérker
nachgegangen werden. Dabei ist zu beachten, dass
fur die Neuanlage von Biotopen keine Waldflachen
oder andere wertvolle Lebensrdume in Anspruch
genommen werden dirfen. Die im Umweltbericht
angedachte Unterschutzstellung von bestehenden
Gewasserbereichen Stiefelweiher / Tongraben /
Forsthausweiher) als NSG kann nicht ausreichend
sein, da diese Bereiche bereits aktuell einen hohen
naturschutzfachlichen Wert aufweisen und eine
Aufwertung nur bedingt moglich ist.

Die als Grundlage fir den Umweltbericht
herangezogenen natur- und artenschutzrechtlichen
Gutachten lassen eine ausreichende Prognose zu,
dass die grundsétzliche Ausgleichbarkeit der Verluste
von Waldflachen und Biotopen in r&umlich-
funktionalem Zusammenhang gegeben ist. Eine
differenzierte raumliche Zuordnung, z.B. die Frage
inwieweit neue Gewasser innerhalb oder im Umfeld
der Ville-Waldflachen geschaffen werden kdénnen,
muss der konkreten Umsetzung vorbehalten bleiben.
Sie erfordert eine gegenliber der Regionalplanebene
kleinrdumigere und detailliertere Betrachtung.

Verbraucherschutz NRW erklart kein Einvernehmen
mit dem Ausgleichsvorschlag der
Regionalplanungsbehérde.

Kein Einvernehmen mit dem Landesamt fiir Natur,
Umwelt und Verbraucherschutz NRW.




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis

174
001

Beteiligter: Rhein-Erft-Kreis

Anregung:

Der Rhein-Erft-Kreis regt an, die Ausgleichbarkeit der
Eingriffe in das Landschaftsbild und den Erlebniswert
der Landschaft darzulegen.

Aus Sicht des Rhein-Erft-Kreises hat dieser Aspekt
eine hohe Prioritat und schon auf Regionalplan-Ebene
sollte ermittelt werden, ob eine angemessene
Kompensation maoglich ist. Bei den betroffenen
Waldflachen handelt es sich um einen (Uberdrtlich
bedeutsamen, gut erschlossenen und attraktiven
Erholungswald.

Der Anregung wird nicht gefolgt.

Mit der reduzierten Darstellung im
Ausgleichsvorschlag wird der Konflikt in Bezug auf das
Landschaftsbild und den Erlebniswert der Landschaft
erheblich reduziert. Bei den verbleibenden Flachen
handelt es sich um Bereiche, die durch die
Benachbarung zum Freizeitpark bzw. zur Autobahn
und zur L194 bereits erheblich vorbelastet sind. Die
Regionalplanungsbehdrde sieht hier grundsatzlich
Mdglichkeiten die Ausgleichbarkeit der
landschaftsbildbezogenen Eingriffe zu erméglichen.
Die konkrete Ermittlung der Wirkungen und des
daraus resultierenden Kompensationsbedarfs ist auf
Regionalplan-Ebene nicht mdglich. Sie setzt konkrete
Kenntnisse Uber die geplanten baulichen Anlagen
voraus.

Der Rhein-Erft-Kreis erklart sein Einvernehmen mit
dem Ausgleichsvorschlag der
Regionalplanungsbehérde.

Einvernehmen.

174
002

Beteiligter: Rhein-Erft-Kreis

Anregung:

Der Rhein-Erft-Kreis schlagt vor, die in folgender Karte
dargestellten  Bereiche als Waldbereiche im
Regionalplan darzustellen. Die Bereiche stellen nach
seiner Auffassung realistische Optionen fir die
Neuanlage von Wald dar.

Der Rhein-Erft-Kreis weist darauf hin, dass sowohl von
seiner Seite als auch von der zustandigen
Forstbehodrde die Neuanlage von Wald vorrangig im
Umfeld des Eingriffs und im Anschluss an das
beeintrachtige Waldgebiet gefordert wird. Ein
adaquater Ausgleich muss zudem aus fachlicher Sicht

Der Anregung wird teilweise gefolgt.

Aus dem  Ausgleichsvorschlag  ergibt  sich
entsprechend der Regelungen des LEP NRW zum
prozentualen Erhalt der Waldflachen ein Bedarf fur
Ersatzwaldflachen von ca. 10ha. Insofern wird dem
Vorschlag des Rhein-Erft-Kreises, auch unter
Berucksichtigung der Belange der Landwirtschaft (vgl.
006-002), nicht in Ganze entsprochen.

Die Regionalplanungsbehorde folgt dem Teil des
Vorschlags des Rhein-Erft-Kreises, der auf dem

Es wird auf die Diskussion unter 007d-002 verwiesen.

Die Regionalplanungsbehdrde sieht nach der
Erorterung vor, keine zeichnerische Darstellung von
Ersatzwaldflachen im Regionalplan vorzunehmen. Der
Anregung des Rhein-Erft-Kreises wird insofern —
anders als im Ausgleichsvorschlag zur Erérterung
vorgesehen — nicht gefolgt.

Im Rahmen der Diskussion unter 007d-002 wurde
seitens des Rhein-Erft-Kreises Zustimmung zu einer
textlichen Regelung signalisiert. Insofern wird hier
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8. Regionalplandénderung - Erweiterung des Allgemeinen Siedlungsbereiches fir zweckgebundene Nutzungen Brihl / Phantasialand

Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis

gro3flachige und zusammenhdngende Flachen
umfassen, die dazu beitragen koénnen, die
Lebensraumfunktionen des Ville-Waldes far

geschitzte Arten zu stiitzen. Mit den vorgeschlagenen
Waldbereichsdarstellungen wirde die
regionalplanerische Absicht dargestellt, das
Waldgebiet in der derzeitigen GrélRenordnung zu
erhalten und es wéaren Optionen fir Neuaufforstungen
eroffnet.

Gebiet der Stadt Brihl liegt. Sie gibt diesem Vorschlag
den  Vorrang, da dieser im  betroffenen
Gemeindegebiet liegt und eine starkere rdumliche
Zuordnung zu der Waldinanspruchnahme aufweist.

Mit der erganzten Waldbereichsdarstellung und den
Mdglichkeiten, die die generalisierte Walddarstellung
des Regionalplans bietet, ist nach Auffassung der
Regionalplanungsbehtérde ein  rAdumlich-funktional
zugeordneter Ausgleich fir die mit der Planung
verbundenen Waldverluste realisierbar.

Einvernehmen unterstellt.

Einvernehmen.

Grafik zu Kurzfassung 174-002
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Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis

Beteiligter: 256
Hinweis: 001

Erftverband

Der Erftverband hat keine Bedenken gegen die
Erweiterung des Freizeitparks und gegen die
Realisierung des erforderlichen Ausgleichs im
Rahmen von Projekten im Bereich der Erftaue oder
Swistaue.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Die Regionalplanungsbehérde macht darauf
aufmerksam, dass der Erftverband seine
Stellungnahme gemafl Schreiben vom 20.06.2012
weiter aufrecht halt und wie folgt konkretisiert:

Eine Kompensation von Eingriffen in Waldbereiche
kénne nicht nur im Rahmen von Projekten im Bereich
der Erftaue und Swistaue realisiert werden, sondern
dartiber hinaus sollte die Kompensation zum Thema
Artenschutz bzw. Gewdasser und ihre Ufer- und
Bewuchsstrukturen an  den  Gewéassern im
Einzugsgebiet der Erft, vorzugsweise auf der
Grundlage der Umsetzungsfahrplane umgesetzt
werden. Hierdurch kénne die Umsetzung der EG-
Wasserrahmenrichtlinie wirksam unterstitzt werden.

Der Erftverband erklart mit Schreiben vom 01.08.2012,
dass er sein Angebot aufrecht erhalt, entsprechend
verflgbare Flachen im Bereich der Erft (Gymnicher
Muhle) und Swist (Retentionsraum Miel) auf
Uferstreifen Kompensationsmdglichkeiten fur
Ersatzaufforstungen bereitzustellen.

Einvernehmen.

Beteiligter: 403
Hinweis: 004

Zweckverband Naturpark Rheinland

Der Zweckverband Naturpark Rheinland weist darauf
hin, dass die notwendigen AusgleichsmaRnahmen
qualitativ und quantitativ zu einer gleichwertigen
Kompensation fiihren missen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen-

Er entspricht den Ergebnissen des natur-

artenschutzrechtlichen  Fachbeitrages,
Umweltbericht zugrunde liegt. Mit

Der Zweckverband Naturpark Rheinland erklart sein
Einvernehmen mit dem Ausgleichsvorschlag der
Regionalplanungsbehérde.

Einvernehmen.




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis

Die Malinahmen sollten in relativer N&he zu den
Uberplanten Flachen liegen wund parallel zur
Flacheninanspruchnahme umgesetzt werden, um ein
Ausweichen betroffener Arten zu ermdglichen.

Ausgleichsvorschlag vorgesehenen Aufforstung (s.
174-003) wird dieser Aspekt in Bezug auf den
Waldersatz besonders berlcksichtigt. Die konkrete
Ausgestaltung des MalRnahmenkonzepts ist Aufgabe
der nachfolgenden Verfahren.

VERKEHR
Beteiligter: 012 Landesbiro der Naturschutzverbande NRW
Bedenken: 011
Das Landesbiro der Naturschutzverbédnde gibt zu | Die  Erhéhung  von Belastungen  fur  die | Es wird darauf aufmerksam gemacht, dass es sich bei
bedenken, dass auch das erhohte | Wohnbevodlkerung im  Umfeld (Larm, Verkehr, | der Stellungnahme 011 des Landesbiros der
Verkehrsaufkommen und der Bau zusatzlicher | Klima/Luft) wird in der Abwéagung bertcksichtigt (vgl. | Naturschutzverbande NRW nicht um einen Hinweis

Freizeitparkflachen zu zusatzlichen Immissionen wie
Feinstaub und Staub fuhren kénnen. Hierzu liegen
keine Gutachten vor.

S. 16 der Verfahrensunterlage).

Eine detaillierte und raumlich  differenzierte
Untersuchung Zu erwartender bau- und
verkehrsbedingten Staub- bzw. Feinstaubemissionen
ist auf Regionalplan-Ebene allerdings nicht moglich.

handelt, sondern um ein Bedenken handelt.
Das Landesbiro erklart kein Einvernehmen mit dem
Ausgleichsvorschlag der Regionalplanungsbehdrde.

Kein Einvernehmen mit dem Landesbiiro der
Naturschutzverbdnde NRW.

017
001

Beteiligter:
Hinweis:

Landesbetrieb StraRenbau NRW - Betriebssitz -

Der Landesbetrieb StraRenbau NRW weist darauf hin,
dass bei der Umsetzung der Planung die
anbaurechtlichen Regelungen des
Bundesfernstral3engesetzes und des StralRen- und
Wegegesetzes NRW zu beachten sind.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Er richtet sich an die weitere Umsetzung der Planung.

Einvernehmen.




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis

Beteiligter: 017
Hinweis: 002

Landesbetrieb StraRenbau NRW - Betriebssitz -

Der Landesbetrieb StraRenbau NRW weist darauf hin,
dass die projektbezogenen verkehrlichen
Auswirkungen des Vorhabens auf die
Verkehrsabwicklung, die sich aufgrund der geplanten
Erh6hung des Besucherzahlen um 600.000 Besucher
ergeben werden, durch ein detailliertes
Verkehrsgutachten nachzuweisen sind.

Hier muss diesbeziglich eine frihzeitige Abstimmung
mit der zustandigen Autobahnniederlassung Krefeld
und der Regionalniederlassung Ville-Eifel erfolgen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Er richtet sich an die weitere Umsetzung der Planung.

Einvernehmen.

Beteiligter: 017
Hinweis: 003

Landesbetrieb StraRenbau NRW - Betriebssitz -

Der Landesbetrieb Stralenbau NRW weist darauf hin,
dass aus dem Vorhaben resultierende MalRnahmen
zur Vermeidung der Leistungsfahigkeit auf den
betroffenen Bundesfernstraen bzw. Landesstrallen
durch die Kommune bzw. den Investor getragen
werden mussen.

Auch gof. notwendige Malnahmen zur
Berlcksichtigung von Verkehrsemissionen bzw. die
Ausweisung und Bemessung von Schutzvorkehrungen
sind durch Kommune bzw. Investor zu finanzieren.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Einvernehmen.

Beteiligter: 017
Hinweis: 004

Landesbetrieb StraRenbau NRW - Betriebssitz -

Der Landesbetrieb StraRenbau NRW weist darauf hin,
dass durch die geplanten neuen Attraktionen des
Freizeitparks Kkeinerlei negative Beeinflussung der

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Einvernehmen.




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis

Verkehrssicherheit und des Verkehrsflusses erfolgen
darf.

Sollten Werbeanlagen mit Wirkung zur Autobahn

Er ist bei der Umsetzung zu beachten.

vorgesehen  werden, bestehen  diesbezlglich

Bedenken.

Beteiligter: 152 Rhein-Sieg-Kreis

Anregung: 001

Der Rhein-Sieg Kreis regt an die verkehrlichen | Die Anregung richtet sich an die weitere Umsetzung. Der Rhein-Sieg-Kreis erklart gemafl Schreiben vom

Auswirkungen zu beriicksichtigen.

Es soll geklart werden, ob das im Rhein-Sieg Kreis
vorhandene, angrenzende Streckennetz in der Lage
ist, die prognostizierte  Verkehrsmehrbelastung
problemlos aufzunehmen und abzuwickeln. Dabei
muss sichergestellt werden, dass keine
~Schleichwege-Entwicklung® erfolgt, die Zu
Mehrbelastung in den angrenzenden Bornheimer
Ortsteilen fuhrt.

Die Regionalplanungsbehérde sieht aufgrund der
Lage des Parks in unmittelbarem Anschluss an
leistungsfahige Uberértliche StraRen grundsétzlich die
verkehrsméRige Erschlieung des Freizeitparks, auch
mit erhéhter Besucherzahl, weiterhin als gesichert an.

Inwieweit im Einzelfall besondere Maflinahmen zur
Abwicklung des Verkehrsaufkommens erforderlich
werden, kann auf Regionalplanebene nicht geklart
werden. Hier sind ggf. auf nachfolgender
Planungsebene, wie von der Stadt Bornheim (s. 155-
002) angeregt, entsprechende Konzepte zu
entwickeln. Der befiirchteten Beeintrachtigung der
Bornheimer Ortsteile kann in diesem Rahmen, z.B.
durch Entwicklung von verkehrslenkenden
Mafinahmen entgegengewirkt werden.

21.06.2012 sein Einvernehmen mit dem
Ausgleichsvorschlag der Regionalplanungsbehérde.

Einvernehmen.

155
002

Beteiligter: Stadt Bornheim

Anregung:

Die Stadt Bornheim regt an, in den nachfolgenden
Verfahren die verkehrlichen Auswirkungen auf die
Bornheimer Ortschaft Walberberg, insbesondere die
Colonia-Siedlung, zu untersuchen und ein

Die Anregung wird zur Kenntnis genommen.

Sie richtet sich an die Umsetzung.

Die Stadt Bornheim erklart ihr Einvernehmen mit dem
Ausgleichsvorschlag der Regionalplanungsbehérde.

Einvernehmen.




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis

Verkehrskonzept zu entwickeln.

Beteiligter: 449 Rhein-Erft-Verkehrsgesellschaft mbH

Hinweis: 001

Die Rhein-Erft-Verkehrsgesellschaft  erklart ihre
Bereitschaft bei der verkehrlichen ErschlieBung
mitzuwirken und die mit den erhdhten verkehrlichen
Anforderungen notwendigen Malnahmen in die
Nahverkehrsplanung  fir den  Rhein-Erft-Kreis
einflieRen zu lassen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Einvernehmen.

WASSER

Beteiligter: 174 Rhein-Erft-Kreis
Hinweis: 008

Der Rhein-Erft Kreis weist darauf hin, dass in den
nachgeordneten Verfahrensschritten der erhohte
Oberflachenabfluss und die damit verbundene
Beeinflussung der beanspruchten Vorfluter zu prifen
sind.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Er richtet sich an die Umsetzung.

Der Rhein-Erft-Kreis erklart sein Einvernehmen mit
dem Ausgleichsvorschlag der
Regionalplanungsbehérde.

Einvernehmen.

Beteiligter: 256 Erftverband
Hinweis: 002

Der Erftverband weist darauf hin, dass die
Niederschlagsentwéasserung der versiegelten Flachen
nicht zu einer hydraulischen Belastung der Gewasser
fuhren darf.

Zur Entlastung der Gewasser sollten im Plangebiet im
Rahmen der Umsetzung  Malnahmen  zur
Niederschlagswassersammlung und -nutzung
festgesetzt werden. Weiterhin sind die Mdglichkeiten
zur  Versickerung und zur Reduzierung der

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Er richtet sich an die Umsetzung.

Einvernehmen.




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis

versiegelten Flachen zu nutzen.

732
001

Beteiligter:
Anregung:

Wasserverband Dickopsbach

Der Wasserverband Dickopsbach regt an, die auf
seine Bitte im Umweltbericht ergéanzten Ausfiihrungen
zur Hochwassersituation auch in der Planbegriindung
hervorzuheben.

Auf Seite 16 der Verfahrensunterlage sollte bei der
Benennung der regionalplanerischen
Raumnutzungskonflikte neben der Inanspruchnahme
von Oberflachengewéssern auch auf die damit
verbundene Verscharfung der Hochwassersituation
hingewiesen werden.

Der Anregung wird gefolgt.

Im Rahmen der Aufstellung des Planes wird die
potenzielle Verscharfung der Hochwassersituation als
Raumnutzungskonflikt  dargestellt und in die
Abwagung einbezogen.

Der Wasserverband Dickopsbach erklart geman
Schreiben vom 12.06.2012 sein Einvernehmen mit
dem Ausgleichsvorschlag der
Regionalplanungsbehérde.

Einvernehmen.

BODEN/GEOLOGIE

008
001

Beteiligter:
Hinweis:

Bezirksregierung Arnsberg, Abteilung Bergbau und Energie in NRW

Die Bezirksregierung Arnsberg weist darauf hin, dass
im Rahmen nachfolgender Verfahren die Thematik der
bergbaulichen Verhéaltnisse unter Beteiligung der
Bergbehdrden detaillierter zu behandeln und
gutachterlich zu untersuchen ist.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Er richtet sich an die Umsetzung.

Die Bezirksregierung Arnsberg, Abteilung Bergbau
und Energie in NRW erklart gemal Schreiben vom
15.06.2012 ihr Einvernehmen mit dem
Ausgleichsvorschlag der Regionalplanungsbehérde.

Einvernehmen.

009
001

Beteiligter:
Hinweis:

Geologischer Dienst NRW -Landesbetrieb-

Der Geologische Dienst weist darauf hin, dass der
Verlust von Boéden mit ausgepragten Funktionen als
Regler und Puffer sowie von Feuchtbéden in einem

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen

Mit dem Ausgleichsvorschlag erfolgt eine deutliche
Reduzierung  der  Uberplanten  Flachen. Die

Der Geologische Dienst NRW erklart gemaR
Schreiben vom 26.06.2012 sein Einvernehmen mit
dem Ausgleichsvorschlag der




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis

Netto-Umfang von 20ha bedenklich ist.

In Bezug auf die Belange des Bodenschutzes ist eine
sorgfaltige Interessenabwéagung erforderlich.

Regionalplanungsbehtrde sieht jedoch in der
Abwéagung der Belange keine vertraglichere
Alternative, die zu einer ganzlichen Schonung von
Feuchtbéden bzw. einer weiteren Reduzierung der
Flacheninanspruchnahme fiihren kann. Es wird darauf
hingewiesen, dass zum (berwiegenden Anteil eine
Uberplanung von Aufschiittungsboden erfolgt.

Regionalplanungsbehérde.

Einvernehmen.

421
001

Beteiligter: RWE Power

Hinweis:

RWE Power weist darauf hin, dass der Uberwiegende
Teil des uberplanten Bereichs auf aufgeschittetem
Grund liegt und daher besondere Uberlegungen in
Bezug auf die Planung und Griindung von Bauwerken
anzustellen sind. Vor einer Bebauung ist zudem zu
erkunden, ob alte Grubenbau vorhanden sind.
Detailliertere Informationen sind bei der hierfir
zustandigen BR Arnsberg vorhanden.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Er richtet sich an die Umsetzung.

RWE Power erklart Einvernehmen mit dem
Ausgleichsvorschlag der Regionalplanungsbehdrde.

Einvernehmen.

WEITERE UMSETZUNG

002
001

Beteiligter:
Hinweis:

Wehrbereichsverwaltung West -Dezernat IlI-

Die Wehrbereichsverwaltung West weist darauf hin,
dass die Wehrbereichsverwaltung bauliche Anlagen,
die eine Hbhe von 65 m uberschreiten im Einzelfall
bewerten muss. Sofern bei der Umsetzung der
Planung diese Ho6he Uberschritten wird, wird um
Beteiligung gebeten.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Er richtet sich an die Umsetzung.

Die Wehrbereichsverwaltung West erklart geman
Schreiben vom 19.06.2012 ihr Einvernehmen mit dem
Ausgleichsvorschlag der Regionalplanungsbehérde.

Einvernehmen.

Beteiligter: 004b Landschaftsverband Rheinland, Amt fiir Bodendenkmalpflege im Rheinland
Hinweis: 001
Der Landschaftsverband Rheinland Amt fir | Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Der Landschaftsverband Rheinland erklart geman




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis

Bodendenkmalpflege im Rheinland weist darauf hin,
dass die Belange des Bodendenkmalschutzes in den
Umweltbericht angemessen aufgenommen wurden.
Weitere detailliertere Betrachtungen konnen auf die
Bauleitplanung delegiert werden.

Er richtet sich an die Umsetzung.

Schreiben vom 20.06.2012 sein Einvernehmen mit
dem Ausgleichsvorschlag der
Regionalplanungsbehérde.

Einvernehmen.

016
001

Beteiligter:
Hinweis:

Landessportbund NRW e.V.

Der Landessportbund NRW hat keine Bedenken
gegen die Planung.

Er geht dabei davon aus, dass der kiinftige Betrieb
des Freizeitparks und die damit verbundenen
Larmemissionen nicht dazu fuhren werden, dass die
Durchflhrung von Freizeitsportveranstaltungen in der
Umgebung in Frage gestellt wird.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Er richtet sich an die Umsetzung.

Einvernehmen.

491
001

Beteiligter:
Hinweis:

Deutsche Telekom Netzproduktion GmbH

Die Deutsche Telekom Netzproduktion weist darauf
hin, dass Bestand und Betrieb der Telekom-Leitungen
weiterhin  gewahrleistet bleiben muissen. Ewtl.
notwendige MaRnahmen zur Sicherung, Veranderung
oder Verlegung von Leitungen kénnen erst bei Vorlage
konkreter Ausbauplane entwickelt werden.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Er richtet sich an die Umsetzung.

Einvernehmen.

AUTORENKORREKTUR

999
001

Beteiligter: Autorenkorrektur

Anregung:

Die Bezirksregierung Koln informiert, dass das
textliche Ziel im ersten Satz hinter dem Wort ,ASB
m.Z. um den Zusatz ,sudlich von Briuhl-Badorf*

Der Zusatz dient der Prézisierung der raumlichen
Zuordnung.

Einvernehmen.




Bezirksregierung Koéln September 2012

Niederschrift Erorterungstermin
8. Regionalplanénderung - Erweiterung des Allgemeinen Siedlungsbereiches fur zweckgebundene Nutzungen Brihl / Phantasialand

Stellungnahme Ausgleichsvorschlag Erdrterungsergebnis

erganzt wird.

-48 -




ANLAGE

Ubersicht tiber das Meinungsbild aus der 6ffentlichen Auslegung der Regionalplananderung

Aus der oOffentlichen Auslegung der Regionalplandnderung resultierten 223 Stellungnahmen, von denen sich 56 fur die geplante Erweiterung des
Freizeitparks aussprechen. Die ubrigen 167 Stellungnahmen beinhalten — mit unterschiedlichen Schwerpunkten — Bedenken gegen die vorgesehene
Regionalplananderung. Weiterhin wurden der Regionalplanungsbehorde wéhrend der Frist der 6ffentlichen Auslegung Listen mit insgesamt 1854
Unterschriften, die sich gegen die Planung richten, tibergeben.

1. Zustimmende Stellungnahmen aus der 6ffentlichen Auslegung
a) Bedarf/Notwendigkeit der Erweiterung
Die befurwortenden Stellungnahmen stellen darauf ab, dass das Phantasialand durch die Erweiterung den bendtigten Raum fur neue
Attraktionen bekommt. Sie heben den hohen Erlebniswert des Freizeitparks, auch fur die Kinder und Erwachsenen aus der Region,
hervor. Der Freizeitpark bote den Nutzern eine Moglichkeit aus ihrem Alltag auszubrechen. Generell unterldgen Freizeitparks gemaf
diesen Stellungnahmen einer positiven Entwicklung und einer gesteigerten Nachfrage. Weiterhin sei ein Trend zur ganzjéhrigen
Nutzung dieser Angebote festzustellen.

Aufgrund der raumlichen Enge und der wirtschaftlich notwendigen Steigerung der Ubernachtungszahlen (Kurzurlaubsziel), deren
Anteil im Vergleich zu anderen Freizeitparks geringer ist, wird in den Stellungnahmen die Notwendigkeit der Erweiterungsplanung
nachvollzogen. Betont wird die notwendige Sicherung des Standorts mit ca. 1.200 Arbeitsplatzen in der europaweiten Konkurrenz.
Wegen der unterschiedlichen Konzeption sei der Vergleich mit dem Europapark Rust in Bezug auf die Besucherzahl pro Fl&che nicht
zuléssig. Die Prognosen des Freizeitparks und der Flachenbedarf von 30 ha werden von den Beflirwortern der Planung als plausibel
bewertet. Ohne die Erweiterung wird der Wegzug bzw. die SchlieRung des Parks befiirchtet.

b) Effekte der Erweiterung fur Wirtschaft und Arbeitsmarkt
Die Befurworter der Erweiterungsplanung heben die Bedeutung des Freizeitparks als Image- und Werbetréger fur die Region und
dariber hinaus, insbesondere aber fir die Stadt Brihl, hervor. Der Freizeitpark setzt nach Auffassung von Beflirwortern wichtige
positive Impulse fur den Tourismus in NRW und dessen Wertschépfung. Es erfolgt in diesem Zusammenhang der Hinweis, das
Phantasialand sei nach dem Kdlner Dom das am zweithdufigste besuchte Ziel in NRW.



Die Fursprecher der Erweiterung verweisen auf die notwendige Sicherung des Parks aufgrund der vorhandenen Arbeits- und
Ausbildungsplatze und der zu erwartenden Schaffung von Beschaftigungsverhaltnissen. Dabei wird in der Ganzjahres6ffnung eine
besondere Chance, durch Erh6hung von Dauerbeschéftigungsverhéltnissen positiv auf den regionalen Arbeitsmarkt zu wirken,
gesehen. Chancen ergeben sich nach dem Inhalt von Stellungnahmen gerade auch fir arbeitssuchende erwerbsfahige
Leistungsberechtigte im Hartz 1V-Bezug, die auf diese Weise in den Arbeitsmarkt integriert werden kdénnen (Entlastung von
Sozialkosten). Auch sei durch Beschéftigung von Arbeitnehmern vieler Nationalitaten ein Beitrag zur Integration gegeben.

Neben den direkten Wirkungen auf den Arbeitsmarkt sind nach Meinung von Birgern auch indirekte Effekte durch Sicherung und
Schaffung von Arbeitsplatzen in der Bauwirtschaft und im Dienstleistungs- und Handwerkssektor gegeben. Hier wird auf das
Phantasialand als bedeutsamen Auftraggeber verwiesen. Demnach sind in der Vergangenheit bereits 85 Millionen € investiert worden
und wirden bei einer Erweiterung weitere 130 Millionen € investiert. Dabei kommt das Unternehmen nach Auffassung der
Einwender ohne offentliche Hilfen aus. Hinzu k&men positive Wirkungen fir den Gastronomiesektor in der Region. Es sei eine
Steigerung der Ubernachtungszahlen sowohl innerhalb als auch auRerhalb des Parks zu erwarten. Im Zuge der Entwicklung des Parks
wirden auch neue Geschaftsfelder, wie Event- und Geschéftsreisen, erschlossen.

Vertraglichkeit der Erweiterung

Beflrworter der Erweiterung sehen die Inanspruchnahme der Waldfl&dchen als vertretbar an, da es sich bei dem Wald nicht um Wald
eines besonderen Alters oder von einer besonderen Wertigkeit handele. Fir die Erholung wichtige Waldflachen wirden durch die
Planung nicht betroffen. Die vorzusehenden Ersatzpflanzungen seien in der Lage, die Waldverluste zu kompensieren. Auch wird
darauf hingewiesen, dass auch in der herkémmlichen Waldbewirtschaftung Wald beseitigt und wieder neu aufgeforstet wirde.
Zudem warden im erweiterten Park neue Grunfldchen geschaffen.

Nach Auffassung der Firsprecher der Erweiterung ist durch die Alternativenprifung der Nachweis erfolgt, dass die gewdhlte
Alternative die vertraglichste ist. Die Larmproblematik wird als I6sbar bewertet. Hier wird teils angefuihrt, dass der Verkehrslarm in
diesem Raum die wesentlich belastendere Komponente sei und die Erweiterung sich im Schwerpunkt von den Wohngebieten weg
erstrecke. Auch die natur- und artenschutzrechtliche Problematik wird als l6sbar eingeschatzt.



2. Ablehnende / kritische Stellungnahmen aus der 6ffentlichen Auslegung

a)

b)

Bedarf/Notwendigkeit der Erweiterung

Kritiker der geplanten Erweiterung sehen die Planung als keinesfalls unumganglich an. Die wirtschaftliche Existenzféhigkeit des
Unternehmens hange nicht von der Erweiterung ab, da das Phantasialand als Nummer 2 der Parks in Deutschland aktuell sehr solide
Umsatz- und Besucherzahlen aufweise und mit der bestehenden Flache zweifelsfrei wettbewerbsfahig sei. Hier wird darauf
verwiesen, dass 90 % der Besucher Wiederholungsbesucher seien und nach Angaben des statistischen Landesamts das Phantasialand
bereits auch heute schon Kurzurlaubsziel sei. Auch die als Argument fir die Erweiterung angefiihrten langen Wartezeiten spréchen
fiir die Attraktivitat des Parks. Die radumliche Enge des vorhandenen Parks wird als Argument nicht nachvollzogen, da auch nach der
Erweiterung mit nur 10 % Grinflachen wieder ein sehr dicht bebauter Park entstehen wirde. Auch der aktuell geplante Ersatz von
Attraktionen durch Einrichtungen wie Kongress- und Tagungszentren und die zwar bebaubare aber noch immer unbebaute Flache
gegenuber dem Haupteingang zeigten, dass aktuell kein dringender Bedarf fiir neue Attraktionen bestehe.

Der Flachenbedarf von 30 ha wird in zahlreichen Stellungnahmen als zu hoch bzw. nicht plausibel bewertet. Sie verweisen auf die
Madglichkeit, wie in innerstadtischen zoologischen Gérten — wegen begrenzter bzw. nicht vorhandener Erweiterungsmoglichkeiten
praktiziert — alte Attraktionen durch neue auszutauschen. Zudem konnten Parkplatzflachen nach Meinung der Burger effektiver
genutzt werden. Bestimmte Komponenten wie Lagerhduser, Hallen oder Konferenzzentren sollten demnach ausgelagert werden.
Auch wird in Bezug auf die Flachengrofie bezweifelt, dass, wie seitens des Unternehmens behauptet, mit 60 ha eine abschliel}ende
GroRenordnung erreicht sei und nachfolgend keine Erweiterungen mehr erforderlich wirden. Dies sei aufgrund der sich schnell
wandelnden Entwicklungen in diesem Sektor und im Hinblick auf FlachengréBen von anderen Wettbewerbern Uberhaupt nicht
vorhersehbar.

Effekte der Erweiterung fur Wirtschaft und Arbeitsmarkt

Die angefuhrten Argumente zur Beschaftigungssituation und -entwicklung des Freizeitparks werden bezweifelt. Primdr entstiinden
nach Auffassung der Kritiker hier Arbeitsplatze im Niedriglohnbereich. Auch wird geduRert, dass mit der Schaffung von
Arbeitsplatzen, von deren Gehalt die Arbeitnehmer nicht vollstandig und ganzjahrig ihren Lebensunterhalt bestreiten kénnen, im
Endeffekt vermehrte Sozialkosten in der Region hervorgerufen wirden.

Die prognostizierten Beschaftigungseffekte und die Entwicklung der Besucherzahlen sind fur viele Einwender nicht nachvollziehbar.
Nach deren Auffassung beruhten sie auf nicht objektiven Gutachten und unterldgen auch stark wechselnden strukturellen und



konjunkturellen Einflissen. Es wird in diesem Zusammenhang auch gefordert, dass den positiven Wirkungen der Erweiterung den
durch diese verursachten Schaden / Kosten fiir die Allgemeinheit gegeniiberzustellen seien.

Die angeflhrten positiven Wirkungen werden von den Einwendern generell angezweifelt. Sie sind der Meinung, dass durch die
Erweiterung ein autarkes Zentrum entstinde, das Kapital und Kaufkraft auf dem Geldnde binde und keine oder nur duf3erst
eingeschrankt wirtschaftliche Impulse auBerhalb setze. Aufgrund von steuerlichen Abschreibungsmdglichkeiten wirden auch keine
Vorteile fur die Stadt Brihl entstehen. Verschiedene Birger fordern in diesem Zusammenhang auch Daten zu den Gewinnen und
Steuern des Unternehmens offenzulegen.

Negative Auswirkungen wirtschaftlicher Art werden durch hervorgerufene Infrastrukturkosten, die die Allgemeinheit tragen musste,
befurchtet. Auch wird erwartet, dass bei Schliefung des erweiterten Parks, z.B. bei Nichterfullung der wirtschaftlichen Erwartungen,
erhebliche Kosten auf die Allgemeinheit zukommen kdnnen. In diesem Zusammenhang wird die Erbringung einer Sicherheitsleistung
durch das Unternehmen angeregt.

Verfahren/Alternativen

Die Kritiker der Erweiterung sehen in der bisherigen Planung grundsétzlich keine Objektivitat. Der dem Verfahren vorgeschaltete
Arbeitskreis setzte sich nur aus Beflrwortern der Planung zusammen und damit sei insofern kein wirklicher ,,Moderationsprozess*
durchgefuhrt worden. Die Planung verfolge eine einseitige Politik zugunsten eines Sonderinteresses. Dabei wirden wirtschaftliche
Interessen, hier auch die Grundstlcksverfugbarkeit bzw. -preise in den Vordergrund gestellt.

Bei der Alternativenprifung kann nach den Stellungnahmen von Einzelnen die Abwdagung zwischen den Alternativen nicht
nachvollzogen werden. Die Standortverlagerung sei ebenso wie eine Erweiterung entlang der A 553 in Kombination mit einer
stdlichen Erweiterung nicht oder nicht ausreichend betrachtet worden. In einigen Stellungnahmen wird auf die gemall Umweltbericht
vertraglichste Alternative West-Ost B verwiesen. Es wird auch teils angeregt, die Alternativen einer ostlichen Erweiterung, ggf. auch
unter Einbeziehung der Mdoglichkeit finanzieller Ausgleiche fir die betroffenen Burger, zu tberprifen.

Dem Unternehmen wird von Einwendern generell vorgeworfen, die Begrenztheit seiner Erweiterungsmoglichkeiten an dem
vorhandenen Standort bei den Planungen und Investitionen der vergangenen Jahre nicht berticksichtigt zu haben.



d)

Vertraglichkeit der Erweiterung

Immissionen (v.a. LaArm) und verkehrliche Auswirkungen

Die Kritiker der Erweiterungsplanung bringen in Bezug auf den Larm vor, dass die Belastung aus heutiger Sicht bereits
inakzeptabel sei, da bereits heute die Werte der Freizeitlarmrichtlinie Uberschritten wirden. Sie verweisen in diesem
Zusammenhang auf das Urteil des VG Koln, die den an das Gelande des Freizeitparks angrenzenden Bereich nach 8§34
BauGB als reines Wohngebiet bewertet. Fir den Bereich Ahornweg / Metzenmacherweg seien demnach die Werte fir ein
Reines Wohngebiet anzusetzen. Eine Mehrbelastung gemals Umweltbericht von 58 dBA sei hier nicht zu akzeptieren. Die
Planung verschérfe nach dem Inhalt von Stellungnahmen das Konfliktpotenzial und stehe damit im Widerspruch zu § 50
BImSchG. Dies betreffe insbesondere das mit der Ostlichen Erweiterung verbundene Heranriicken an Bruhl-Eckdorf. In
diesem Zusammenhang erfolgt auch der Verweis auf eine als Pufferzone angelegte Griinflache gegenuber dem Messpunkt
Ahornweg. Es wird auch kritisiert, dass gemal Umweltbericht (vgl. S. 92) nach einem Hinweis der Immissionsschutzbehorde
angrenzend an die Erweiterung moglicherweise die Festsetzung als Reines Wohngebiet nicht beibehalten werden kann.

Zahlreiche Stellungnahmen beziehen sich auf die Einhaltung der Abstédnde des Abstandserlasses, der fur Freizeitparks mit
Nachtbetrieb Abstdnde von 700 m, ohne Nachtbetrieb von 300 m, vorsieht. Die vorliegenden Immissionsuntersuchungen
werden generell als unzureichend bewertet und stellen nach Auffassung der Einwender die bauleitplanerische Umsetzbarkeit
der Planung infrage. Sie berticksichtigen nicht die auftretenden Larmspitzen, die geplanten Gebaudehohen, die vorhandenen
Hauptwindrichtungen und damit verbundene potenzielle Betroffenheiten in weiterer Entfernung (z.B. Pingsdorf, Walberberg,
Erholungswald). Bei Bauhthen von 60 m auf dem Ville-Rlcken sei eine Larmabschirmung tberhaupt nicht moglich. Auch
wird befirchtet, dass die Erweiterung westlich der L 194 zur Eroffnung eines L&rmkorridors fuhren wird. Bezlglich der
H&user am Metzenmacherweg 23 und 25 werden nach der Auffassung von Einwendern die Werte der Freizeitlarmrichtlinie
nicht einzuhalten sein.

In Bezug auf die Larmbelastung berufen sich Birger auf den grundgesetzlich verankerten besonderen Schutz des Menschen.
Nach ihrer Auffassung muss das Schutzgut Mensch in der Abwégung Vorrang genieRen. Gemall Umweltbericht liege eine
kritische bis sehr kritische Betroffenheit dieses Schutzgutes vor.

Besorgt werden auch die Verscharfung der Verkehrssituation und eine erhdhte Verkehrsbelastung gesehen. Hier werden
neben L&rm auch Belastungen durch Abgase und Feinstaub genannt. Gerade unter diesem Aspekt bestehen auch Bedenken
gegen den gemaR Planungskonzept vorgesehenen Parkplatz im Bereich der 6stlichen Erweiterungsflache. Dieser kénne zu



einer Verschlechterung der Wohnsituation im Bereich Eckdorf flihren. Zu den bendtigten Parkplatzen wird auf vorhandene
Alternativen im Bereich Bruhl-Schwadorf / A 553 verwiesen.

Aufgrund der L&rm- und Schadstoffemissionen wirde, so die Stellungnahmen, auch mdoglicherweise ein wirtschaftlicher
Schaden erzeugt. Dieser sei in den verminderten Werten fir Hauser und Grundstiicke begrundet.

Waldverlust / Freirauminanspruchnahme

Zahlreiche Stellungnahmen stellen auf den Schutz des Waldes und seiner vielfaltigen Funktionen ab. Aufgrund der
rechtlichen ~ Vorgaben auf Bundes- und Landesebene  (ROG, Bundeswaldgesetz,  Landesforstgesetz,
Landesentwicklungsprogramm, Bundesbodenschutzgesetz, Bundesimmissionsschutzgesetz) stiinde der Erhalt von Freiraum,
insbesondere von Wald, der Planung entgegen bzw. sei mit hohem Gewicht in die Abwdagung einzustellen. Der in
offentlichem Eigentum stehende Wald dirfe mit seinen sozialen Wohlfahrtswirkungen nicht fur ein privates Vorhaben
geopfert werden. Auch wird in diesem Zusammenhang Bezug zum Grundgesetz genommen, das zum Schutz der natrlichen
Lebensgrundlagen verpflichte. Einwender sehen auch teils einen Widerspruch zum Européischen Raumentwicklungskonzept
und zu den Zielen zur Reduzierung des Flachenverbrauchs. Die Planung ist nach Auffassung vieler Birger nicht nachhaltig
und berticksichtige die Interessen der Anwohner und des Naturschutzes nicht ausreichend.

Als wichtige erhaltenswerte Waldfunktionen werden insbesondere die Erholung, die Bereitstellung von Lebensraum fir
geschutzte Arten, die CO,-Speicherung und die Klimaregulation genannt. Dabei wird darauf Bezug genommen, dass sich der
Wald in NRW gemél? dem Landeswaldbericht in schlechtem Zustand befinde und das Landesforstgesetz fir waldarme
Regionen eine Waldvermehrung vorsieht. Die Funktionen der betroffenen Waldflachen in Bezug auf den Klimaausgleich
seien in diesem Fall von besonderer Bedeutung, da gemaR einem Umweltbericht der Stadt Briihl dort eine besondere
lokalklimatische Situation vorliege. Demnach sei der Wald hier als Luftregenerationsraum und als Beitrag zur Auflésung von
Warmeinseln besonders wichtig. Weiterhin werden von Einwendern Auswirkungen auf geschiitzte Arten, insbesondere auch
durch Larm- und Lichtemissionen in das westlich gelegene Waldgebiet hinein beflrchtet. In diesem Zusammenhang wird
auch auf die europarechtlichen Naturschutzvorgaben verwiesen (FFH- und VVogelschutz). Die Inanspruchnahme der Freiraum-
und Waldflachen stiinde nach Auffassung von Birgern im Widerspruch zu den teils gesetzlich vorgegebenen
raumordnerischen Grundsatzen und Zielen, die die Vermeidung der Zerschneidung, die Entwicklung von Kulturlandschaften,
die Vermeidung von Zersiedlung, den Erhalt landwirtschaftlicher Flachen und die Schaffung eines grof3rdumigen



ubergreifenden 6kologischen Freiraumverbundsystems zum Inhalt haben. Der Verlust weiterer Freiflachen, insbesondere
landwirtschaftlicher Nutzflachen, fir AusgleichsmalRinahmen wird in diesem Zusammenhang von Einwendern abgelehnt.

Da die Waldflachen nicht zum Verkauf stiinden, sind einige Einwender der Meinung, dass hier eine letztlich nicht umsetzbare
Planung betrieben wirde. Wenn, wie teils diskutiert, zum Ausgleich ein Waldtausch erfolgen wirde, wirde damit nach
Auffassung von Beteiligten ein europarechtlich nicht zuldssiger Wettbewerbsvorteil zugunsten eines privaten Unternehmens
geschaffen. Auch wird kritisiert, die Planung beglinstige generell ein nicht konkurrenzfahiges Unternehmen, indem sie auf
potenziell glinstig zu erwerbende Flachen abgestellt sei. Viele Einwender bewerten auch die geplante 6stliche Erweiterung als
nicht umsetzbar, da weder die Verfligbarkeit der dafiir benétigten Grundstiicke gegeben sei noch die ortliche Politik dies
unterstiitzen wurde.

Waldbereich westlich der L 194

Neben der generellen Ablehnung der Inanspruchnahme von Wald und Freiraum, richten sich zahlreiche Einwendungen, u.a.
auch die des Landschaftsbeirates des Rhein-Erft Kreises, speziell gegen die Uberschreitung der L 194. Nach Auffassung der
Kritiker wiirde ein Eingriff in den geschlossenen Ville-Waldbereich den Beginn weiterer Flachenverluste in Form eines
Prézedenzfalles darstellen. Gerade dieser Waldbereich erfiillt aus Sicht von Burgern wichtige Abschirm-, Puffer- und
Filterfunktionen, insbesondere auch in Bezug auf die benachbarten Siedlungsbereiche und auf die im Raum verlaufenden
Verkehrsachsen. Auch wiirde nach den Einwendungen die Anfélligkeit des Bereichs in Bezug auf Starkwindereignisse erhoht.
Ein Flachenverlust in diesem Waldgebiet wiirde zudem geméall den Stellungnahmen eine Kernflache des landesweiten
Biotopverbunds irreparabel schadigen und hatte insofern Auswirkungen auf das Gesamtsystem.

Seitens der Einwender wird auch befiirchtet, dass die angrenzenden Gewaésser- und Feuchtbereiche von hohem 6kologischem
Wert (Stiefelweiher, Forsthausweiher, Tongraben) durch das Vorhaben beeintrachtigt wirden. Hier befinden sich
Vorkommen sehr sensibler und geschitzter Arten. Diese wirden auch durch die zu erwartenden Larm- und Lichtemissionen,
die von der zweiten Erweiterungsstufe in das Gbrige Waldgebiet hineinreichen wirden, gestort bzw. vertrieben.

Neben den 6kologischen Funktionen wird dem Bereich westlich der L 194 eine besondere Charakteristik zugesprochen. Nach
Auffassung vieler Einwender handelt es sich bei dem Waldgebiet um einen Rekultivierungswald mit VVorbildfunktion. Dies
stelle ein Alleinstellungsmerkmal des Gebietes dar. Als Erholungslandschaft im Ballungsraum stelle das Gebiet der Waldville
einen wichtigen Gegenpol zum Alltag dar, der Begegnung und Bewegung in der Natur ermdgliche.



Naturschutzgebiet Ententeich

Die Kritiker der Erweiterungsplanung sehen die Inanspruchnahme eines festgesetzten NSG fiir dieses Vorhaben als nicht
gerechtfertigt an. Sie verweisen auf den dort vorhandenen okologisch wertvollen Gewasser- und Feuchtbereich, der die
Unterschutzstellung begriinde.

Teilweise wird aber auch die Bereitschaft geduRert, bei Erhalt der Flachen westlich der L 194 das NSG zu opfern. Dies unter
der Voraussetzung, dass keine Alternativen zur Verfugung stiinden und ein adaquater Ausgleich geschaffen wirde.

Der das Gewdisser am Ententeich nutzende Angelverein weist darauf hin, dass mit der Uberplanung des Bereichs die
langjéhrige Nutzung des Gewaéssers aufgegeben werden misse.

Verlust/Beeintrachtigung von Erholungsbereichen und Eingriff in das Landschaftsbild

Die Einwender weisen darauf hin, dass die Planung sowohl im Westen als auch im Osten wohnortnahe Erholungsflachen fur
die Burger von Bruhl und Bornheim beansprucht. Gerade der Ville-Wald habe dartiber hinaus aber auch Uber6rtliche
Erholungsfunktionen fiir die Region im Ballungsraum. Er wirde auch stark von Burgern aus der Umgebung, z.B. aus Kéln,
Hirth und Wesseling frequentiert. Die Grunplanungen der Regionale 2010 sollen die Erholungsfunktion dieses Raumes
unterstiitzen. Dem stiinde die Planung nach Meinung der Einwender entgegen.

Bei Realisierung der Planung wiirde nach Auffassung vieler Burger eine erhebliche Larmbelastung des Erholungsgebietes zu
befurchten sein. Dazu trage auch der Wegfall der hoher gelegenen Waldflache entlang der L 194 bei, der Puffer- und
Schutzfunktionen erfulle.

Die Zerstorung der exponiert gelegenen Waldflachen westlich der L 194 wiirde nach Auffassung der Einwender einen starken
Eingriff in das Landschaftsbild verursachen, der insbesondere bei Bauhdhen von 30 bis Giber 60 m grof3rdumig den prégnanten
Ville-Ricken schadigen wirde.

ostliche Erweiterung, Inanspruchnahme Kleingartenanlage
Die Inanspruchnahme der im 0stlichen Bereich befindlichen Kleingartenanlage durch das Vorhaben wird von zahlreichen
Burgern abgelehnt. Sie regen an, diesen Bereich aus der Planung herauszunehmen und verweisen auf die dort getétigten



Investitionen, auf den besonderen Bestandsschutz der Anlagen und die hohe allgemeine sozialpolitische Bedeutung des
Kleingartenwesens. Sie sind der Auffassung, das Gemeinwohl sei diesbeziiglich nicht angemessen in die Abwégung
eingeflossen. Der Bereich der Kleingartenanlage sei 6kologisch und stadtplanerisch wertvoll und auch aus topographischen
und hydrologischen Griinden ungeeignet fir die geplante Anlage eines Parkplatzes im Zuge der Erweiterung. Auch befinde
sich in unmittelbarer Nachbarschaft ein Wohnhaus. Bei einer Uberplanung der Anlage misse die Stadt Brihl ein
Ersatzgeldnde zur Verfiigung stellen. Nach Auffassung von Einwendern ist dies aufgrund des immissionsschutzrechtlichen
Schutzanspruchs allerdings nicht mdglich. Eine Verlegung der Gartenanlagen sei fur viele der aktuellen Nutzer auch aus
Altersgrinden nicht mehr moglich.

Es wird seitens der Einwender angeregt, diesen Bereich aus der Planung herauszunehmen. Sie sei aufgrund des geringen
Flachenanteils kein zwingender Bestandteil der Konzeption. Fir Parkplatzflachen gabe es Alternativen durch den Bau von
Parkh&usern und die Nutzung ausgewiesener Flachen in Bruhl-Schwadorf. Diese seien bisher nicht ausreichend geprift
worden.

Der Eigentlimer der 0Ostlich des Freizeitparks gelegenen, grotenteils bereits als Parkplatz genutzten Flachen, weist darauf hin,
dass diese Flachen nicht fur andere Zwecke zur Verfugung gestellt werden. Er strebt langfristig eine Beibehaltung der
Parkplatznutzung an. Die dargestellt 6stliche Erweiterung bote aus diesem Grund keine realistische Erweiterungsmaoglichkeit
fur den Freizeitpark.

Kompensation

In Bezug auf das Ausgleichskonzept sind viele Einwender der Auffassung, dass die zu erwartenden Eingriffe durch die
Erweiterung des Freizeitparks nicht adaquat auszugleichen sind. Es entstiinde vor Ort ein irreparabler Schaden, der in keinem
Verhaltnis zum Nutzen stiinde. Auch sei eine Rickfihrung des Gebiets in den vorherigen Zustand nicht mehr moglich.

Kritisiert wird, dass die Wirksamkeit der vorgesehenen MaRnahmen nicht ausreichend nachgewiesen werden kdnne und die
gewinschten Wirkungen sich méglicherweise erst nach Jahrzehnten einstellen wirden.

Die Einwender haben auch Bedenken gegen den Ausgleich auRerhalb des Stadtgebiets der Stadt Briihl. Sie kritisieren, dass
MaRnahmen durchgefihrt werden, die nicht in rdumlich-funktionalem Zusammenhang mit dem Eingriff stehen.
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Regionalplan fur den Regierungsbezirk Koéln,

Teilabschnitt Region Koln

8. Regionalplanédnderung

— Erweiterung des Allgemeinen Siedlungsbereiches fir
zweckgebundene Nutzungen Brihl / Phantasialand —

Aufzustellender Plan

Textliche und Zeichnerische Darstellung

ANLAGE 2 zu Drucksache RR 96/2012
Beschlussvorlage Regionalrat, Stand: Oktober 2012




Textliche Darstellung

In Kapitel B.2.3 “ASB furr zweckgebundene Nutzungen” der textlichen Darstellung des bekannt
gemachten Regionalplanes Koéln, Teilabschnitt Region Koln erfolgt in Ziel 4 eine Streichung und
ein neues Ziel wird eingeflgt:

Ziel

Ziel

4

NEU

(Erftkreisund Oberbergischer Kreis)
Als ASB mit Zweckbindung flr Ferieneinrichtungen und Freizeitanlagen sind
dargestellt und sollen der vorhandenen speziellen Nutzung vorbehalten bleiben:

- Brihlpl ial
- Huckeswagen/Bevertalsperre

- Marienheide/Lingesetalsperre
- Marienheide/Bruchertalsperre
- Gummersbach/Aggertalsperre.

(Rhein-Erft-Kreis)

Der ASB m.Z. in der Stadt Brihl sudlich von Brihl-Badorf dient ausschlielich
der Nutzung durch den vorhandenen Freizeitpark.

Die bei Umsetzung der Erweiterungsmoglichkeiten im westlichen Teil des
ASB m.Z. verursachten Waldverluste sind durch moglichst zusammenhangende
Ersatzaufforstungen in rdumlich-funktionalem Zusammenhang zu den betroffenen
Ville-Waldflachen zu kompensieren.
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8. Regionalplananderung — Erweiterung des Allgemeinen Siedlungsbereiches fur
zweckgebundene Nutzungen Briuhl/Phantasialand, Stadt Briihl

Aufzustellender Plan — Textliche Darstellung / Zeichnerische Darstellung / Erlauterungskarte
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Aufzustellender Plan — Textliche Darstellung / Zeichnerische Darstellung / Erlauterungskarte

Erlauterungskarte
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8. Plananderung

Erweiterung des Allgemeinen Siedlungsbereiches fur zweckgebundene Nutzungen
Brihl / Phantasialand

Nicht Einvernehmliche Stellungnahmen mit Beschlussvorschlagen der Regionalplanungsbehérde
Stand: Oktober 2012
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Ubersicht der Stellungnahmen, zu denen kein Einvernehmen erzielt werden konnte

Stellungnahme

Kein Einvernehmen mit ...

Thema

012-012 Landesburo der Naturschutzverbande NRW Umsetzbarkeit der Planung
012-013 Landesburo der Naturschutzverbande NRW Verlauf des Regionalplanverfahrens
012-001 Landesburo der Naturschutzverbande NRW Erweiterungsbedarf, Planbegrindung
012-003 Landesburo der Naturschutzverbande NRW Effekte der Erweiterung fur Wirtschaft und
Arbeitsmarkt
022-001 Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz | Uberplanung eines festgesetzten
NRW (LANUV), Naturschutzgebiets
Landesbiro der Naturschutzverbdnde NRW
403-002 Zweckverband Naturpark Rheinland Uberplanung von Bereichen, die in der
Wanderzone des Naturparks liegen
012-005 Landesburo der Naturschutzverbande NRW Uberplanung von Wald- und Biotopflachen im
Bereich des NSG Ententeich
007d-001 Landesbetrieb Wald und Holz NRW Artenschutz, vorgezogene
artenschutzrechtliche Mal3hahmen
022-004 Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz | Artenschutz, vorgezogene
NRW (LANUV), artenschutzrechtliche Mal3hahmen
Landesbiiro der Naturschutzverbdnde NRW
022-006 Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz | Artenschutz, vorgezogene
NRW (LANUV), artenschutzrechtliche Mal3hahmen
Landesburo der Naturschutzverb&nde NRW
007d-002 Landwirtschaftskammer Rheinland NRW Regelung zur Ersatzwaldvorsorge
012-008 Landesburo der Naturschutzverbande NRW Kompensation des Eingriffs




Bezirksregierung Koéln Oktober 2012
Stellungnahmen, zu denen kein Einvernehmen erzielt werden konnte

mit Beschlussvorschlégen der Regionalplanungsbehoérde
8. Regionalplanédnderung - Erweiterung des Allgemeinen Siedlungsbereiches fir zweckgebundene Nutzungen Brihl / Phantasialand

Stellungnahme | Kein Einvernehmen mit ... Thema
022-005 Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz | Kompensation des Eingriffs
NRW (LANUV)
012-011 Landesburo der Naturschutzverbande NRW Immissionsbelastung durch Verkehr und
Baumafinahmen

Nachfolgend ein Auszug aus der Niederschrift mit den 0.g. Stellungnahmen, zu denen kein Einvernehmen erzielt werden
konnte.




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis /
Beschlussvorschlag

012
012

Beteiligter:
Anregung:

Landesbiro der Naturschutzverbande NRW

Das Landesbiro der Naturschutzverbéande regt an,
das Planverfahren einzustellen, da die
Erweiterungsplanung aufgrund der liegenschaftlichen
Verhaltnisse nicht umgesetzt werden kann.

Es verweist darauf, dass sich der weitaus grof3te Teil
der Erweiterungsflachen im Eigentum des Landes
NRW befindet, das seit Jahren eine Verdulerung
ablehnt.

Der Anregung wird nicht gefolgt.

Die Verfugbarkeit von Flachen kann zwar fir die
planerische Abwagung relevant sein, sie ist jedoch
keine Voraussetzung fir die raumliche Festlegung
regionalplanerischer Entwicklungsziele.

Das Ergebnis der umféanglichen Alternativenprifung
ist, dass eine raumvertragliche Entwicklung des
Freizeitparks nicht ohne die Inanspruchnahme
landeseigener Flachen westlich des Freizeitparks zu
realisieren ist. Der Regionalrat hat in Kenntnis dieser
Rahmenbedingungen und der bislang bekannten
Positionen im Hinblick auf eine Verdul3erung der
Flachen das Verfahren auf der Grundlage der
Alternative West D eingeleitet.

Das Landesbiuro der Naturschutzverbdnde NRW
erklart sich mit dem Ausgleichsvorschlag der
Regionalplanungsbehérde nicht einverstanden.

Kein Einvernehmen mit dem Landesbiiro der
Naturschutzverbdnde NRW.

Beschlussvorschlag der

Regionalplanungsbehdrde:

Die Regionalplanungsbehdrde schlagt -
entsprechend ihrem Ausgleichsvorschlag — vor,
der Anregung nicht zu folgen.

Beteiligter: 012 Landesbuiro der Naturschutzverbdnde NRW

Bedenken: 013

Das Landesbiro der Naturschutzverbdnde hat | Dem Bedenken wird nicht gefolgt. Die Naturschutzverbdnde machen deutlich, dass es
Bedenken gegen die  Vorgehensweise des sich bei der Stellungnahme 013 nicht nur um einen

Regionalrats im Laufe des Planungsprozesses. Es
verweist in diesem Zusammenhang auf seine
mehrfach vorgetragenen Bedenken im Rahmen der
bisherigen Verfahrensanlaufe.

Bereits seit 2004 wurden in diversen, der aktuellen
Stellungnahme beigefligten Schreiben Zu
verschiedenen Varianten der Planung Bedenken

Der Hinweis zur Verfahrensdauer und zu den
zahlreichen Stellungnahmen aus den Jahren 2004 bis
2011 (Scoping) wird zur Kenntnis genommen.

Eine Einbeziehung der in vorangegangenen
Verfahrensstadien vorgetragenen Bedenken und
Hinweise in das laufende Beteiligungsverfahren ist
allerdings nicht moglich. Die vorherigen

Hinweis handelt, sondern um ein Bedenken. Dies wird
in der Niederschrift entsprechend korrigiert.

Das Landesbiro kann dem Ausgleichsvorschlag nicht
folgen. Es hat den Eindruck, der Regionalrat wolle die
Planung so lange betreiben bis irgendwann die vom
Unternehmen gewiinschten und in der Vergangenheit
nicht wirklich zur Diskussion stehenden 30ha




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis /
Beschlussvorschlag

vorgetragen, ohne dass die Grundzige der Planung
verdndert worden wéren. Die Naturschutzverbande
kritisieren, dass hier offensichtlich versucht wird, eine
bedenkliche Planung so lange zu betreiben bis diese
irgendwann Zu dem vom Vorhabentrager
gewlnschten Ergebnis flhrt. Es weist darauf hin, dass
die in den bisherigen Beteiligungsrunden geauf3erten
Bedenken der Naturschutzverbande insoweit fort
gelten.

Stellungnahmen beziehen sich jeweils auf andere
Verfahrensgrundlagen. Diese unterscheiden sich
deutlich von der aktuell zur Diskussion stehenden
Verfahrensunterlage gem. Erarbeitungsbeschluss vom
14.10.2011.

Die Regionalplanungsbehorde geht grundsatzlich
davon aus, dass die Stellungnahme der
Naturschutzverbande vom 10.02.2012 alle aus ihrer
Sicht relevanten Anregungen, Bedenken und
Hinweise zu der aktuell zur Diskussion stehenden
Planung beinhaltet.

beschlossen werden kénnen. Die
Naturschutzverbdnde haben Bedenken gegen die
Vorgehensweise des Regionalrats im Laufe des
langjahrigen Planungsprozesses, insbesondere gegen
die immer wieder neuen Verfahrensanlaufe mit
gleichem Ziel.

Die Regionalplanungsbehérde weist drauf hin, dass
der nun vorgelegte Vorschlag vom
Erarbeitungsbeschluss des Regionalrates abweiche
und eben nicht mehr die avisierte 30ha Erweiterung
umfasse.

Das Landesburo erklart zwar Einvernehmen in Bezug
auf den Umgang mit seinen  vorherigen
Stellungnahmen. Es erkléart jedoch kein Einvernehmen
in Bezug auf seine grundsatzliche Kritik an der
Vorgehensweise des Regionalrates.

Kein Einvernehnmen mit dem Landesbiiro der
Naturschutzverbdnde NRW.

Beschlussvorschlag der
Regionalplanungsbehdérde:

Die Regionalplanungsbehdérde schlagt -
entsprechend ihrem Ausgleichsvorschlag — vor,
der Anregung nicht zu folgen.




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis /
Beschlussvorschlag

Beteiligter: 012 Landesburo der Naturschutzverbande NRW
Bedenken: 001
Das Landesbiro der Naturschutzverbdnde hat | Dem Bedenken wird nicht gefolgt. Das Landesbiro der Naturschutzverbande NRW halt

Bedenken gegen die vorgesehene Planung, da der
Flachenbedarf nicht nachvollziehbar belegt ist.

Nach Ansicht der Naturschutzverbande liegt ein
Abwagungsfehler vor, da keine ergebnisoffene
Planung betrieben wird. Die Argumentation der
angestrebten Entwicklung zu einem Kurzurlaubsziel
wird nicht nachvollzogen, da das Unternehmen bereits
heute ein Kurzurlaubsziel ist. Der Vergleich mit dem
Konkurrenten, dem Europapark Rust ist nicht zulassig,
da die Rahmenbedingungen fiir dieses Unternehmen,
z.B. den Standort und das Einzugsgebiet betreffend,
ganzlich verschieden sind.

Nach Auffassung der Naturschutzverbédnde bestehen
aulBerdem in der Planung der Parkplatzflachen und im
Flachenrecycling  (Austausch von  Attraktionen)
Potenziale die Erweiterungsnotwendigkeiten zu
begrenzen.

Der Umfang der angestrebten Entwicklung wird
seitens der Regionalplanungsbehorde in Bezug auf
das angestrebte Gesamtkonzept des Unternehmens
als plausibel bewertet. Die Bewertung des Bedarfs
wurde durch die bisherigen Beschliisse des
Regionalrats im Grundsatz bestétigt. Der
Regionalplanungsbehérde ist es nicht moglich dartber
hinaus die betriebswirtschaftliche Ausrichtung des
Unternehmens oder die  Notwendigkeit und
Ausfihrung einzelner geplanter Unternehmensteile zu
Uberprifen bzw. in Frage zu stellen.

Der Austausch von &lteren Attraktionen innerhalb des
bestehenden Freizeitparkgelandes wird bereits heute
umgesetzt. Dies reicht nach Angabe des
Unternehmens jedoch nicht aus, um die mit seinem
Konzept  angestrebte  Attraktivitdt —auch  fur
Mehrtagesbesucher zu erzielen. Mit der West-
Alternative D wird ein Ansatz verfolgt, der auch
bestehende Parkplatzflachen dstlich des Freizeitparks
(sudlich des Lenterbachs) einbezieht. Zusatzliche
Parkplatzflachen sind im  Nutzungskonzept im
Verhaltnis zur angestrebten Erweiterung nur in relativ
geringem Umfang (2,5ha) vorgesehen.

sein Bedenken aufrecht. Die vom Unternehmen
geforderten und vom Regionalrat akzeptierten 30ha
seien wahrend des gesamten Verfahrens nicht belegt
worden. Im Gegenteil: das Landesbiro sieht keinerlei
wirtschaftliche Bedrohung fiir das Unternehmen, die
eine Erweiterung in diesem sensiblen Raum zwingend
begriindet. Der empfindliche Landschaftsraum spricht
aus Sicht der Naturschutzverbédnde gegen die
Expansionswiinsche. Die Kapazitdt des Raumes in
Bezug auf dessen Belastbarkeit sei schon langst
erreicht.

Das Landesburo erklart kein Einvernehmen mit dem
Ausgleichsvorschlag der Regionalplanungsbehérde.

Kein Einvernehmen mit dem Landesbiiro der
Naturschutzverbdnde NRW.

Beschlussvorschlag der
Reqgionalplanungsbehérde:
Die Regionalplanungsbehdérde schlagt -

entsprechend ihrem Ausgleichsvorschlag — vor,
der Anregung nicht zu folgen.




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis /
Beschlussvorschlag

Beteiligter: 012 Landesburo der Naturschutzverbande NRW

Bedenken: 003

Das Landesbiro der Naturschutzverbdnde hat | Dem Bedenken wird nicht gefolgt. Die Naturschutzverbdnde machen deutlich, dass es
Bedenken, da seiner Meinung nach durch die sich bei der Stellungnahme 003 nicht um einen

Erweiterungsplanung keine nennenswerten Vorteile
fur die Stadt Brihl in Form von Arbeitsplatzen und
finanziellen Vorteilen entstehen werden.

Aufgrund des Schwerpunkts der Beschaftigung im
Niedriglohnsektor, der steuerlichen
Rahmenbedingungen und der Mdglichkeit von
Investitionsabschreibungen sind die im Gutachten der
FH Bad Honnef (2008) prognostizierten Effekte nicht
nachvollziehbar.

Die Regionalplanungsbehorde sieht, auch wenn ihr
eine differenzierte Verifizierung der gutachterlichen

Angaben nicht mdoglich ist, eine grundsatzliche
Bedeutung des Freizeitparks fir  Wirtschaft,
Arbeitsmarkt und Tourismus in der Region als

unstrittig an. Diese Bedeutung wirde durch die
Schaffung von Erweiterungsmoglichkeiten gestérkt
bzw. gesichert und ist in die Abwagung entsprechend
einzustellen.

Hinweis handelt, sondern um ein Bedenken. Dies wird
in der Niederschrift entsprechend korrigiert.

Das Landesbiro erklart kein Einvernehmen mit dem
Ausgleichsvorschlag der Regionalplanungsbehérde.

Kein Einvernehmen mit dem Landesbiiro der
Naturschutzverbdnde NRW.

Beschlussvorschlag der
Regionalplanungsbehorde:
Die Regionalplanungsbehdrde schlagt -

entsprechend ihrem Ausgleichsvorschlag — vor,
der Anregung nicht zu folgen.

022
001

Beteiligter:
Bedenken:

Landesamt fiir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW

Das Landesamt fur  Natur, Umwelt und
Verbraucherschutz NRW hat Bedenken gegen die
Inanspruchnahme eines festgesetzten

Naturschutzgebietes fir die Erweiterung des
Freizeitparks.
Nach Auffassung des LANUV besteht kein

vorrangiges offentliches Interesse, das den Verlust
des Naturschutzgebietes begriindet. Das Gebiet ist als

Dem Bedenken wird nicht gefolgt.

Die Regionalplanungsbehdrde teilt die Bewertung der
LANUV in Bezug auf die Schutzwirdigkeit des
Gebietes. Nach der umfanglichen Alternativenprifung
unter Einbeziehung aller vorliegenden Gutachten
kommt sie jedoch zu dem Ergebnis, dass eine
westliche Erweiterung die vertraglichste Mdglichkeit
darstellt, eine grofRflachige  Erweiterung des

Das Landesamt fir  Natur, Umwelt und
Verbraucherschutz NRW halt sein Bedenken aufrecht.
Es handelt sich um ein  hochkomplexes
Naturschutzgebiet fur zahlreiche Pflanzen und Tiere.

Das LANUV weist zudem auf die aus seiner Sicht
missverstandliche Formulierung in Bezug auf die
Aufhebung des Naturschutzgebiets hin. Es stellt klar,
dass die Vermeidung artenschutzrechtlicher




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis /
Beschlussvorschlag

Okologisch hochwertiger Komplex aus
Abgrabungsgewéasser mit Rohrichtzone, jungem
Sumpf-/Bruchwald und naturnahem Buchenwald in
floristischer wie in faunistischer Hinsicht besonders
wertvoll. Neben seltenen RL-Pflanzenarten wie Zwerg-
Igelkolben, Kalmus und WeiRer Seerose kommt eine
artenreiche Insekten- und individuenreiche
Molluskenfauna vor. Die Habitatstrukturen fir
Vogelarten der Réhrichte und offener Wasserflachen
sowie fur Amphibien sind hervorragend.

Freizeitparks vorzunehmen.

Unter  Berucksichtigung der Bedeutung des
Unternehmens fir Wirtschaft und Arbeitsmarkt wird im
Ausgleichsvorschlag der Eingriff in das
Naturschutzgebiet als vertretbar bewertet.

Nach Auffassung der Regionalplanungsbehdérde
besteht hier im Gegensatz zu einer Uberplanung von
Bereichen westlich der L194 keine Unvereinbarkeit mit
den Uberdrtlichen Vorgaben zum Schutz von
Waldbereichen  bzw. Waldfunktionen und zur
Schaffung eines landesweiten Biotopverbunds. Dies
ist i.W. in der nur eingeschrénkten Funktionen des
isoliert gelegenen Schutzgebiets im groR3rdumigen
Zusammenhang begrindet. Der Bewertung liegen
auch die Ergebnisse der vorliegenden Fachgutachten
zugrunde, die den Verlust des Naturschutzgebiets als
grundsatzlich ausgleichbar bewerten und
prognostizieren, dass bei einer Uberplanung dieses
Bereichs artenschutzrechtliche Verbotstatbestéande
durch entsprechende MaRhahmen vermieden werden
konnen. Damit liegen auch die rechtlichen
Voraussetzungen fur eine Inanspruchnahme des
Schutzgebietes vor.

Verbotstatbestinde nicht Begriindung bzw. rechtliche
Voraussetzung far die Aufhebung eines
Naturschutzgebiets sein kénnen.

Das Landesbiro der Naturschutzverbdnde NRW
schlieRt sich in der Bewertung der Uberplanung des
Naturschutzgebiets dem LANUV an.

Kein Einvernehmen dem Landesamt fir Natur,
Umwelt und Verbraucherschutz NRW und dem
Landesbiiro der Naturschutzverbande NRW.

Beschlussvorschlag der
Regionalplanungsbehdrde:
Die Regionalplanungsbehdrde schlagt -

entsprechend ihrem Ausgleichsvorschlag — vor,
der Anregung nicht zu folgen.

403
002

Beteiligter:
Bedenken:

Zweckverband Naturpark Rheinland

Der Zweckverband Naturpark Rheinland sieht bei dem
Bereich Ostlich der L194, der in der Wanderzone des
Naturparks Rheinland liegt, einen Konflikt zu den
Zielen des Naturparks.

Dem Bedenken wird nicht gefolgt.

Die Regionalplanungsbehérde bewertet den Eingriff in
die ostlich der L194 gelegenen Bereiche des
Naturparks in Bezug auf die Erholungsfunktion als

Der Zweckverband Naturpark Rheinland halt sein
Bedenken aufrecht, da sich nach seiner Auffassung
durch die anstehende Entwicklung Beeintrachtigungen
fur die Nutzung des Naturparks ergeben werden.




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis /
Beschlussvorschlag

Der Bereich weist zwar vorhandene Belastungen und
Beeintrachtigungen auf, sollte aber gemal dem
MalRnahmenplan des Naturparks wegen seiner
Erholungsfunktionen nicht zuséatzlich beeintrachtigt
werden.

raumvertraglich umsetzbar. Sie sieht aufgrund der
umfanglichen Alternativenprifung keine Maoglichkeit,
dem Phantasialand eine Erweiterungsmdaglichkeit
zuzugestehen, ohne einen Eingriff in bewaldete
Bereiche des Naturparks Rheinland vorzunehmen.

Der Bereich ostlich der L194 hat aus Sicht der
Regionalplanungsbehérde gegeniber dem westlich
der L194 gelegenen Ville-Seen Bereich (Kernzone
Naturpark) eine deutlich geringere Bedeutung fir die
landschaftsgebundene Erholung. Dies ist in der nur
eingeschrankten ErschlieBung bzw. Anbindung an die
umgebenden Waldflachen und -das NSG betreffend-
in den bestehenden Vorbelastungen durch die Lage
im Dreieck zwischen L194, Autobahn A553 und dem
bestehenden Freizeitparkgelande begriindet (vgl. auch
Seite 93 Verfahrensunterlage). Auch die 6stlich des
bestehenden Freizeitparks geplante
Erweiterungsflache ist fir die landschaftsgebundene
Erholung nur von untergeordneter Bedeutung.

Die erste Erweiterungsstufe stellt somit keinen
nachhaltigen Eingriff in Uberdrtliche
Erholungsfunktionen dar und wird unter diesem

Aspekt als vertretbar bewertet.

Kein Einvernehmen mit dem Zweckverband

Naturpark Rheinland.

Beschlussvorschlag der
Regionalplanungsbehdérde:
Die Regionalplanungsbehdrde schlagt -

entsprechend ihrem Ausgleichsvorschlag — vor,
der Anregung nicht zu folgen.

Beteiligter: 012 Landesburo der Naturschutzverbande NRW
Bedenken: 005
Das Landesbiro der Naturschutzverbdnde hat | Dem Bedenken ist teilweise entsprochen. Das Landesbiro der Naturschutzverbande NRW halt

Bedenken gegen die Erweiterungsplanung aufgrund
der Betroffenheit von geschiitzten Biotopen, des
einzigen Laubwaldbereichs auf gewachsenem Boden
und der Betroffenheit von europarechtlich geschitzten

Mit dem Ausgleichsvorschlag wird der Bedeutung des
Gebiets westlich der L194 im groRraumigen Verbund
und der Bedeutung der -teilweise als FFH-Gebiet

das Bedenken, soweit es die Inanspruchnahme der
Wald- und Biotopflaichen im Bereich des
Naturschutzgebiets Ententeich betrifft, aufrecht. Es
verweist inshesondere noch einmal auch auf dort




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis /
Beschlussvorschlag

Tierarten und Rote Liste Arten. Es wird zudem auf die
in relativ geringer Entfernung (300 - 1500 m)
vorhandenen Natura 2000 Gebiete hingewiesen.

gemeldeten -Laubwaldbereiche innerhalb des Wald-
Ville Seen-Gebietes Rechnung getragen.
Zerschneidungs- und Stérungseffekte, die die
Biotopfunktionen des grof3flachigen Waldgebietes
nachhaltig beeintrachtigen (vgl. 007-006), werden
durch die Reduzierung der Erweiterungsflache
vermieden. Eine erhebliche Beeintrachtigung von
Natura 2000-Gebieten ist mit der Planung nicht
verbunden.

Zur Bewertung der ersten Erweiterungsstufe siehe
022-001.

gelegene Laubwaldbereiche auf

Boden.

gewachsenem

Kein Einvernehmen mit dem Landesbiro der
Naturschutzverbande NRW.

Beschlussvorschlag der

Regionalplanungsbehdérde:

Die Regionalplanungsbehdérde schlagt -
entsprechend ihrem Ausgleichsvorschlag — vor,
der Anregung nicht zu folgen.

007d
001

Beteiligter:
Anregung:

Landesbetrieb Wald und Holz NW Regionalforstamt Rhein-Sieg-Erft

Der Landesbetrieb Wald und Holz NRW regt die
Ergadnzung einer textlichen Regelung an, die die
Durchfihrung und Wirksamkeit der bei einer
Inanspruchnahme des Bereichs oOstlich der L194
erforderlichen vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen
absichert.

Der Landesbetrieb weist darauf hin, dass in dem als
NSG festgesetzten Bereich Lebensraume von
Fledermausarten und des in NRW extrem seltenen

Springfroschs zu finden sind. Aus der hohen
Wertigkeit des Biotopbereichs sollten erweiterte
Vorgaben fur die notwendigen vorgezogenen

AusgleichsmalRnahmen resultieren. Der Landesbetrieb
Wald und Holz regt an, in das neuformulierte Ziel und
die zugehdrige Erlauterung aufzunehmen, dass neben
der Umsetzung auch der Nachweis der Wirksamkeit

Der Anregung wird nicht gefolgt.

Die  Regionalplanungsbehorde  teilt zwar die
Bewertung des Landesbetriebs, dass es sich bei dem
Gebiet Ostlich der L194 um ein wertvolles und
strukturreiches Biotop handelt.

Im Rahmen der Reduzierung des fir die
Freizeitparkerweiterung in Anspruch genommenen
Bereichs entféllt allerdings die Notwendigkeit der hier
angesprochenen textlichen Regelungen zu einer
stufenweisen Inanspruchnahme und damit die
Mdglichkeit Bedingungen zu formulieren, die nach
Inanspruchnahme der ersten Stufe greifen. Die
Uberpriifung der Durchfiihrung und Wirksamkeit von
vorgezogenen Ausgleichsmal3nahmen ist
entsprechend der fachgesetzlichen Regelungen auf

Der Landesbetrieb Wald und Holz NRW héalt an seiner
Anregung fest. Ein Zugriff auf die Erweiterungsflache
ist erst nach Durchfiihrung der Ausgleichsmal3hahmen
fur den Artenschutz méglich. Dies solle bereits im
Regionalplan  textlich  geregelt werden. Der
Landesbetrieb erklart kein Einvernehmen mit dem
Ausgleichsvorschlag der Regionalplanungsbehérde.

Kein Einvernehmen mit dem Landesbetrieb Wald
und Holz NW.

Beschlussvorschlag der
Regionalplanungsbehdrde:

Die Regionalplanungsbehdrde schlagt -
entsprechend ihrem Ausgleichsvorschlag — vor,




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis /
Beschlussvorschlag

der MaRnahmen wund die Durchfihrung von
notwendigen Korrektur- und Vorsorgemal3hahmen
sicherzustellen ist.

nachfolgender Ebene von der zustdndigen
Landschaftsbehdrde in Zusammenarbeit mit der fur
die bauleitplanerischen  Verfahren  zusténdigen
Kommune, der Stadt Briihl, umzusetzen.

der Anregung nicht zu folgen.

Beteiligter: 022 Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW
Anregung: 004
Das Landesamt fir  Natur, Umwelt und | Der Anregung wird nicht gefolgt. Das Landesamt fir  Natur, Umwelt  und

Verbraucherschutz NRW ist zwar grundsatzlich mit der
Methodik und dem Inhalt des artenschutzrechtlichen
Fachbeitrages einverstanden. Es fehlen jedoch bei der
Erarbeitung der notwendigen Maflinahmen konkrete
Angaben Uber Flachengrol3e und Lage.

Nach den Vorgaben des VV-Artenschutz missen die
Malnahmen im rdumlichen Zusammenhang zur

betroffenen  Lebensstatte  stehen und  zum
Eingriffszeitpunkt wirksam sein. Nach Auffassung des
LANUV sind die Angaben aus dem

artenschutzrechtlichen Fachbeitrag nicht ausreichend
um das Vorliegen artenschutzrechtlicher Hindernisse
auszuschlief3en. Es wird angeregt, die
artenschutzrechtlichen Belange Uber die vorliegende
Uberschlagige Vorabschéatzung hinaus konkreter, i. S.
einer artenschutzrechtlichen Prifung abzuarbeiten.

Das LANUV halt aulerdem in Bezug auf den
Artenschutz ein Risikomanagement fir erforderlich, in
dem geregelt wird, welche erganzenden Korrektur-
und Vorsorgemal3nahmen zu ergreifen sind, wenn
sich die getroffenen Prognosen aus dem
artenschutzrechtlichen Fachbeitrag nicht erfllen.

Die Bearbeitung der natur- und artenschutzrechtlichen
Belange wurde in diesem Verfahren einer in fur die
Regionalplan-Ebene bereits sehr umféanglichen Form
vorgenommen. Dies ist der hohen Konflikttrachtigkeit
der Planung geschuldet. Fir den westlichen Bereich
liegen mittlerweile mehrjahrige detaillierte faunistische
Kartierungen vor. Weitere Katierungen erfolgten in
2009 fur den sudlichen und 6stlichen Bereich. Die
vorliegenden Daten erlauben nach Ansicht der
Regionalplanungsebene eine der Planungsebene
angemessene Prognose zur Umsetzbarkeit der
Planung. Die Vorgehensweise und Datengrundlage
entsprechen der Verwaltungsvorschrift zum
Artenschutz (VV-Artenschutz) bzw. gehen in Teilen
bereits deutlich Uber deren Anforderungen hinaus.
Nach der Verwaltungsvorschrift ist es ,auf
Regionalplan-Ebene sinnvoll, die Artenschutzbelange
im Sinne einer Uberschlagigen Vorabschatzung zu
berticksichtigen, soweit sie auf dieser Ebene bereits
ersichtlich sind.”

Differenziertere  Untersuchungen und auch die
Uberwachung i.S. eines Risikomanagements missen
der Bauleitplan-Ebene vorbehalten bleiben. In Teilen

Verbraucherschutz NRW stimmt den AuRerungen des
Landesbetriebs Wald und Holz NRW (vgl. 007d-001)
zu. Ein vorgezogener Funktionsausgleich fur die
betroffenen Arten wéare gerade fur diese Planung und
alle weiteren Planungsschritte wichtig und sollte
bereits auf Ebene der Regionalplanung formuliert
werden.

Die Regionalplanungsbehérde entgegnet, dass die
Stadt Brihl im Rahmen der Bauleitplanung die vom

Landesamt geforderten Ausgleichsmaflnahmen
ohnehin  sicherstellen  muss. In den zur
Regionalplananderung erstellten Gutachten sind

bereits zahlreiche Vorschlage enthalten, wie diese
MaRnahmen aussehen kdnnten. Es ist allerdings nicht
Aufgabe der Regionalplanung einzelne Mafinahmen
bereits konkret festzulegen.

Das Landesbiro der Naturschutzverbdnde erlautert
hierzu, dass sie es fir fraglich halten, eine Umsiedlung
samtlicher im Ententeich und angrenzenden
Laubwaldkomplex vorhandenen Arten zu ermdglichen.
Deshalb sollte die Machbarkeit schon auf der Ebene
der Regionalplanung geklart werden.




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis /
Beschlussvorschlag

ist es auch erst auf nachfolgender Ebene mdglich die
potenziellen Betroffenheiten in der bendtigten
Detaillierung zu ermitteln.

Die Regionalplanungsbehdrde erlautert, dass hier die
Vermeidung artenschutzrechtlicher
Verbotstatbestande i.S. des § 42 Abs. 5 BNatSchG im
Vordergrund stehe. Dies sei nach den vorliegenden
Untersuchungen bei der weiteren Umsetzung
voraussichtlich mdglich.

der
sie

Das LANUV ~ und das Landesbiro
Naturschutzverbdnde machen deutlich, dass
Bedenken gegen die Behandlung der
artenschutzrechtlichen Belange haben. Anhand der
vorliegenden Daten sei eine differenziertere
Betrachtung moglich. Die  Naturschutzverbédnde
bezweifeln die generelle  Machbarkeit unter
Artenschutzgesichtspunkten und verweisen in diesem
Zusammenhang auch auf die Haftungsregelungen des
§ 19 BNatSchG.

Kein Einvernehmen mit dem Landesamt fiir Natur,
Umwelt und Verbraucherschutz NRW und dem
Landesbiiro der Naturschutzverbdande NRW.

Beschlussvorschlag der
Reqgionalplanungsbehérde:
Die Regionalplanungsbehdérde schlagt -

entsprechend ihrem Ausgleichsvorschlag — vor,
der Anregung nicht zu folgen.

022
006

Beteiligter:
Hinweis:

Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW

Das Landesamt

Verbraucherschutz NRW hat
artenschutzrechtlichen

fir Natur,

Fachbeitrag

Bedenken,

Umwelt
da
teilweise

und
im
die

Dem Bedenken wird nicht gefolgt.

Die konkreten Hinweise der LANUV zu den

Das Landesamt flr Natur, Umwelt und
Verbraucherschutz NRW macht deutlich, dass es
Bedenken gegen die Behandlung der




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis /
Beschlussvorschlag

notwendigen Vermeidungsmal3nahmen nicht

ausreichend formuliert wurden.

Dies betrifft beispielsweise die Waldfledermause und
im Wald lebende Vogelarten. Hier miissen neben den
vorgesehenen MaRRnahmen (Alt- bzw. Totholzkonzept,
Fledermauskasten, Aufforstung) erganzend
artspezifisch ausgestaltete MalRnahmen erfolgen und
auf geeigneten Standorten durchgefihrt werden.

Beim Springfrosch sollte die Schaffung neuer
Laichgewasser im Umfeld zu bestehenden
Vorkommen erfolgen. So kann eine eigenstandige
Besiedlung erfolgen und eine Umsiedlung vermieden
werden. Die zum Springfrosch im
artenschutzrechtlichen Fachbeitrag formulierten
Vermeidungsmaflnahmen, die eine Kontrolle der
Landhabitate beinhalten, stellen aus Sicht der LANUV
nicht sicher, dass Individuen vor méglichen
schadlichen Wirkungen geschiitzt werden.

VermeidungsmalBhahmen sind bei der weiteren
Umsetzung und der dann zu leistenden konkreten
Ausgestaltung der notwendigen Mal3nahmen durch
die Fachbehdrden zu berticksichtigen.

artenschutzrechtlichen Belange hat. Die Niederschrift
wird diesbeziiglich entsprechend modifiziert.

Das LANUV erklart kein Einvernehmen mit dem
Ausgleichsvorschlag der Regionalplanungsbehorde.
Die Naturschutzverbdnde schlieBen sich der
Auffassung der LANUV an.

Kein Einvernehmen mit dem Landesamt fir Natur,
Umwelt und Verbraucherschutz NRW und dem
Landesbiiro der Naturschutzverbande NRW.

Beschlussvorschlag der
Regionalplanungsbehdrde:
Die Regionalplanungsbehdrde schlagt -

entsprechend ihrem Ausgleichsvorschlag — vor,
der Anregung nicht zu folgen.

007d
002

Beteiligter:
Anregung:

Landesbetrieb Wald und Holz NW Regionalforstamt Rhein-Sieg-Erft

Der Landesbetrieb Wald und Holz NRW fordert, dass
die notwendigen Ersatzaufforstungen gleichwertig und
funktionsbezogen erfolgen sollen. Dies ist nur bei
mdoglichst zusammenhéngenden Flachen, die an das
Ville-Waldgebiet angrenzen gewdhrleistet. In diesem
Zusammenhang wird auf die Ergebnisse des
naturschutz- und artenschutzrechtlichen
Fachbeitrages (S. 303) verwiesen.

Der Anregung wird gefolgt.

Auf Vorschlag des Rhein-Erft-Kreises (vgl. 174-002)
erfolgt die Darstellung eines Waldbereichs westlich
von Bruhl-Pingsdorf.

Dieser entspricht in der GroéRenordnung der im
Ausgleichsvorschlag der Bezirksregierung enthaltenen
Waldinanspruchnahme von ca. 10ha. Die erganzte
Waldbereichsdarstellung des Regionalplans

Der Landesbetrieb Wald und Holz NRW regt an,
neben der Flache in Brihl-Pingsdorf weitere Flachen
als Wald fur Ersatzaufforstungen darzustellen, um der
nachfolgenden Planungsebene Mdglichkeiten offen zu
halten (Bereich an der Bahnlinie, vgl. 007d-003).

Die Landwirtschaftskammer regt an, Waldflachen in
der Erftaue bei Erftstadt-Gymnich als Waldbereiche
darzustellen. Hier koénnten bereits vorhandene
Aufforstungen dargestellt werden. Gegen die von der




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis /
Beschlussvorschlag

ermoglicht nach Auffassung der
Regionalplanungsbehérde  eine  den  raumlich-
funktionalen Kriterien entsprechende Kompensation.

Regionalplanungsbehorde vorgesehene
Waldbereichsdarstellung bei Briihl-Pingsdorf bestehen
aus Sicht der Landwirtschaftskammer Bedenken.

Der Rhein-Erft-Kreis stellt in Bezug auf die von der
Landwirtschaftskammer vorgeschlagenen Flachen
grundsatzlich klar, dass Aufforstungen aus der
Vergangenheit  keinesfalls  zur  Kompensation
herangezogen werden kénnen. Er verweist auf die von
ihm  vorgeschlagenen Flachen (vgl. 174-002).
Unabhéngig davon ob konkrete Flachen dargestellt
werden, halt er eine wie auch immer geartete Vorgabe
fur notwendig, die den Ersatz des verlorengehenden
Waldes im Umfeld des Eingriffs sicherstellt.

Der Landesbetrieb Wald und Holz auf3ert Bedenken
gegen die Verwendung von Waldflachen im Bereich
Gymnicher Mihle als Kompensation fiir den Eingriff.
Dieser Bereich weise nicht den notwendigen raumlich-
funktionalen Zusammenhang zu dem Waldverlust
westlich des Freizeitparks auf.

Die Naturschutzverbéande weisen darauf hin, dass aus
ihrer Sicht nur eine verbindliche Regelung in Form
eines textlichen Ziels geeignet ist, die Umsetzung der
notwendigen  Ersatzaufforstungen in  raumlich
funktionalem Zusammenhang zu gewahrleisten.

Die Regionalplanungsbehérde erklart, dass sie
aufgrund des Meinungsbildes der Beteiligten in der
Erorterung von dem urspringlichen Vorschlag, eine
zeichnerische Walddarstellung westlich von Brthl-
Pingsdorf vorzunehmen, abricke. Sie kindigt an, im
Nachgang zur Erorterung die verschiedenen




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis /
Beschlussvorschlag

Vorschlage aus regionalplanerischer Sicht zu
bewerten. Bei der Erstellung der Niederschrift solle
dann ein Kompromissvorschlag mit den Beteiligten
abgestimmt werden.

Vorschlag der Regionalplanungsbehérde nach
dem Erdrterungstermin mit den Beteiligten:

Die Regionalplanungsbehdrde schlagt vor, auf eine
raumliche Zuordnung von Ersatzwaldflachen in Form
einer zeichnerischen Darstellung im Regionalplan zu
verzichten. Stattdessen soll ein textliches Ziel erganzt
werden, dass die Einhaltung der seitens der
Fachbehodrden geforderten Rahmenbedingungen fir
den Waldausgleich sicherstellt.

Das im Vorschlag zum Ausgleich der Meinungen
formulierte textliche Ziel zum ASB m.Z. Phantasialand
soll wie folgt ergénzt werden:

,Die bei Umsetzung der
Erweiterungsmaéglichkeiten im westlichen Teil des
ASB m.Z. verursachten Waldverluste sind durch
moglichst zusammenhangende
Ersatzaufforstungen in  raumlich-funktionalem
Zusammenhang zu den betroffenen Ville-
Waldflachen zu kompensieren.”

Die Regionalplanungsbehotrde bat mit Schreiben vom
25.07.2012 (Versand Entwurf Niederschrift) um
Benachrichtigung, ob Einvernehmen zu diesem
Vorschlag besteht. Soweit keine anderslautende
Nachricht eingehe, werde von Einvernehmen zur




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis /
Beschlussvorschlag

neuen Formulierung ausgegangen.

Der Landesbetrieb Wald und Holz NRW erklart geman
Schreiben vom 30.08.2012 sein Einvernehmen mit der
geanderten textlichen Zielformulierung, die den
forstlichen Ausgleich regelt.

Die Landwirtschaftskammer NRW stimmt geman
Schreiben vom 29.08.2012 zwar dem Verzicht auf die
zeichnerische Darstellung von Ersatzwaldflachen zu,
lehnt aber die vorgeschlagene textliche Formulierung
ab. Nach Auffassung der LWK NRW ergibt sich aus
den landesplanerischen Vorgaben des LEP NRW und
den fachgesetzlichen Regelungen keine raumliche
Zuordnung der Ersatzwaldflachen. Alternativ wird
vorgeschlagen, das Ziel wie folgt zu formulieren: ,Die
bei der Umsetzung der Erweiterungsméglichkeiten im
westlichen Teil des ASB m.Z. verursachten
Waldverluste sind mdglichst durch Ausgleichs-
/Ersatzmaflinahmen im gleichen Naturraum
(Kompensationsraum gem. § 15(2) BNatSchG / Karte
des LANUV) zu kompensieren.*

Die Stadt Bruhl erklart ihr Einvernehmen zu dem von
der Regionalplanungsbehérde vorgeschlagenen Ziel,
schlagt zur Klarstellung jedoch vor, das Ziel wie folgt
zu formulieren:

.Die bei Umsetzung der Erweiterungsmoglichkeiten im
westlichen Tell des ASB m.Z. verursachten
Waldverluste sind durch maoglichst
zusammenhangende Ersatzaufforstungen Zu
kompensieren, wobei  Flachen in  raumlich-
funktionalem Zusammenhang zu den betroffenen




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis /
Beschlussvorschlag

Villewaldflachen der Vorzug zu geben ist.”

Kein Einvernehmen mit der
Landwirtschaftskammer NRW.
Beschlussvorschlag der
Reqgionalplanungsbehérde:

Die Regionalplanungsbehdrde schlagt -

entsprechend ihrem Ausgleichsvorschlag — vor,
der Anregung nicht zu folgen.

Beteiligter: 012 Landesbiro der Naturschutzverbande NRW
Bedenken: 008
Das Landesbiro der Naturschutzverbdnde hat | Dem Bedenken wird nicht gefolgt. Die Naturschutzverbdnde bekraftigen, dass sie ein

Bedenken gegen die Planung, da nach seiner
Auffassung ein Ausgleich fur die Waldverluste, der auf
Bruhler Stadtgebiet angestrebt werden misste, nicht
in der nétigen Qualitdt moglich ist.

dass die
Stelle oder
sie lange
Zu einer

Die Naturschutzverbande beflrchten,
MaRnahmen, weil sie an anderer
kleinraumig  stattfinden und  weil
Entwicklungszeitraume benétigen nicht
Ausgleichbarkeit der Eingriffe fihren kénnen.

Auf der Basis der vorliegenden Untersuchungen und
im Hinblick auf die erganzte Walddarstellung des
Ausgleichsvorschlags kann nach Ansicht der
Regionalplanungsbehoérde die Kompensation
entsprechend der fachgesetzlichen Regelungen und
der landesplanerischen Vorgaben erfolgen.

textliches Ziel fur
Ersatzaufforstungen in
Zusammenhang sicherstellt (vgl. 007d-002).
Unabhéngig von der Art und Weise der
regionalplanerischen Regelung stellen sie die jedoch
Schaffung eines gleichwertigen Ausgleichs fir die
Eingriffe grundsatzlich infrage und erteilen insofern
kein Einvernehmen.

notwendig halten, dass die
raumlich-funktionalem

Kein Einvernehmen mit dem Landesbiiro der
Naturschutzverbdnde NRW.




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis /
Beschlussvorschlag

Beschlussvorschlag der

Regionalplanungsbehdérde:

Die Regionalplanungsbehdrde schlagt -
entsprechend ihrem Ausgleichsvorschlag — vor,
der Anregung nicht zu folgen.

Beteiligter: 022 Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW

Bedenken: 005

Das Landesamt fir  Natur, Umwelt und | Dem Bedenken wird nicht gefolgt. Das Landesamt fir  Natur, Umwelt  und
Verbraucherschutz NRW hat Bedenken gegen die Verbraucherschutz NRW erklart kein Einvernehmen
Planung, da aus seiner Sicht der notwendige | Die als Grundlage fir den Umweltbericht | mit dem Ausgleichsvorschlag der

Ausgleich und Ersatz fur den Verlust des NSG
Ententeich und der Waldflachen nicht in rdumlich
funktionalem Zusammenhang realisierbar ist.

Das LANUYV regt in diesem Zusammenhang an, das
Konzept zum Ausgleich in Bezug auf die neu zu
schaffenden Gewasser zu konkretisieren. Nach
Auffassung des LANUV stellt sich die Frage, wo es
geeignete Standorte fiir neue Gewdasser geben kann,
die die funktionellen Kriterien erfiillen. Im Regionalplan
sollte der Realisierbarkeit des Ausgleichs starker
nachgegangen werden. Dabei ist zu beachten, dass
fur die Neuanlage von Biotopen keine Waldflachen
oder andere wertvolle Lebensrdume in Anspruch
genommen werden durfen. Die im Umweltbericht
angedachte Unterschutzstellung von bestehenden
Gewasserbereichen Stiefelweiher / Tongraben /
Forsthausweiher) als NSG kann nicht ausreichend
sein, da diese Bereiche bereits aktuell einen hohen
naturschutzfachlichen Wert aufweisen und eine

herangezogenen natur- und artenschutzrechtlichen
Gutachten lassen eine ausreichende Prognose zu,
dass die grundséatzliche Ausgleichbarkeit der Verluste
von Waldflachen und Biotopen in raumlich-
funktionalem Zusammenhang gegeben ist. Eine
differenzierte rdumliche Zuordnung, z.B. die Frage
inwieweit neue Gewasser innerhalb oder im Umfeld
der Ville-Waldflachen geschaffen werden kdénnen,
muss der konkreten Umsetzung vorbehalten bleiben.
Sie erfordert eine gegenlber der Regionalplanebene
kleinrdumigere und detailliertere Betrachtung.

Regionalplanungsbehérde.

Kein Einvernehmen mit dem Landesamt fir Natur,
Umwelt und Verbraucherschutz NRW.

Beschlussvorschlag der
Reqgionalplanungsbehorde:
Die Regionalplanungsbehdrde schlagt -

entsprechend ihrem Ausgleichsvorschlag — vor,
der Anregung nicht zu folgen.




Stellungnahme

Ausgleichsvorschlag

Erorterungsergebnis /
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Aufwertung nur bedingt moglich ist.

012
011

Beteiligter:
Bedenken:

Landesbiiro der Naturschutzverbande NRW

Das Landesbiro der Naturschutzverbénde gibt zu
bedenken, dass auch das erhohte
Verkehrsaufkommen und der Bau zuséatzlicher
Freizeitparkflachen zu zusatzlichen Immissionen wie
Feinstaub und Staub fuhren kénnen. Hierzu liegen
keine Gutachten vor.

Die  Erhéhung  von Belastungen  fur  die
Wohnbevélkerung im Umfeld (Larm, Verkehr,
Klima/Luft) wird in der Abwagung bertcksichtigt (vgl.
S. 16 der Verfahrensunterlage).

Eine  detaillierte und raumlich differenzierte
Untersuchung Zu erwartender bau- und
verkehrsbedingten Staub- bzw. Feinstaubemissionen
ist auf Regionalplan-Ebene allerdings nicht mdglich.

Es wird darauf aufmerksam gemacht, dass es sich bei
der Stellungnahme 011 des Landesbiros der
Naturschutzverbande NRW nicht um einen Hinweis
handelt, sondern um ein Bedenken handelt.

Das Landesbiro erklart kein Einvernehmen mit dem
Ausgleichsvorschlag der Regionalplanungsbehérde.

Kein Einvernehmen mit dem Landesbiro der
Naturschutzverbdnde NRW.

Beschlussvorschlag der
Regionalplanungsbehdrde:
Die Regionalplanungsbehdrde schlagt -

entsprechend ihrem Ausgleichsvorschlag — vor,
der Anregung nicht zu folgen.






